OBCINA DOL PRI LJUBLJANI
OBCINSKI URAD

Dol pri Ljubljani 18, 1262 Dol pri Ljubljani
01/53 03 240

D4 obcina@dol.si

Stevilka: 031-0008/2023-17
Datum: 10.03.2026

VASKI ODBOR LAZE
DOL PRI LJUBLJANI 18
1262 DOL PRI LJUBLJANI

Zadeva: Odziv na zapisnik 5. seje VO Laze, z dne 26.2.2026
Spostovani!
V nadaljevanju vam posiljam odgovore na zapisnik 5. seje VO Laze, z dne 26.2.2026:
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preglednost ter da nacrtuje sanacijo jaskov, Siritev bankin in barvanje talnih oznak (junij/julij
2025). VO Laze ugotavlja, da se varnost kljub se¢nji ni izboljSala. Vzrok ni bil v nepreglednosti
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prometu (SPV), ko se bodo obravnavali nasi predlogi.

Odgovor:
Prometna signalizacija, tako znaki kot talne oznacbe, so urejene skladno z odlo¢bami, ki jih pripravlja
predsednik SPV Bojan Viscek. Prosimo, da nam ponovno posredujete predloge, kako bi moralo biti

vvvvv

znan datum.

¢ 3.1. Obnova mostu ¢ez Savo: VO ni prejel odgovora o terminskem nacrtu sanacije. Ker se na
terenu izvajajo meritve, VO sprasuje po novostih po enem letu ¢akanja ter kak$ne meritve se
izvajajo.

Odgovor:
Obcina je narocila projekt "lIzdelava DPP - Most ¢ez Savo na LC 069031 Dolsko - Laze", katerega

kljucni cilj je umestitev investicije v nacrt za crpanje sredstev za sanacijo po poplavah 2023.

Trenutno so aktivnosti v polnem teku, saj se na terenu Ze izvajajo meritve za izdelavo geodetskega
posnetka, ki je osnova za nadaljnje projektiranje. Uspesna potrditev projekta s strani Drzavne tehnicne
pisarne (DTP) je namre¢ nujen predpogoj, da obcina lahko pridobi nepovratna sredstva za dejansko
izgradnjo novega mostu.

e 3.2. Podhod na postaji Laze: Ob nadgradnji in posodobitvi ZelezniSke postaje Laze ni bil narejen
podhod, saj bi bila s tem skrajSana pot in prepreceno nevarno preckanje zelezniskih tirov.
Razumemo, da bo sedaj zadevo teZje popraviti, nas pa zalosti, da nismo bili vabljeni na sestanek,
ko se je zadeva obravnavala. Ali je na tem podro¢ju kaks$na novost?

Odgovor:
Glede sestanka tudi na Ob¢ini nismo seznanjeni. Na Slovenske Zeleznice oz. DRSI je bil Ze pred ¢asom

posredovan predlog oz. prosnja naj se naredi preboj pod zeleznisko progo, vendar za predlog ni bilo
posluha. Novosti vezanih na predmetno zadevo tako ni.



e 3.3. Intervencijska pot ob zaprtju prehoda: Od Ob¢ine pri¢akujemo, da bo pred podpisom
dovoljenj SZ za zaporo prehoda, poskrbela za peSpot in pot za intervencijska vozila, saj vascani z
dela vasi Laze ob zapori ostanejo brez izhoda.

Odgovor:
Pri vsakem dovoljenju je zapisano, da je potrebno poskrbeti za intervencijsko pot ne glede na to, kje se

dela izvajajo. Zavedamo se, da je v praksi tezava, ker SZ pogosto ne upostevajo dologil soglasja. Ce
intervencijska pot ni zagotovljena, je potrebno o tem obvestiti medobcinski inSpektorat.

e 3.6. Problematika dovoza na ZelezniSko postajo: smer nivojski prehod - postaja in obratno. VO
sprasuje, ali so kaksne novosti glede ureditve.

Odgovor:
Dovoz je bil pred leti razsirjen, prav tako je bila urejena prometna signalizacija. Prosimo za bolj

natancno pojasnilo katero problematiko, bi bilo potrebno Se resiti 0z. obravnavati.
e 3.7. Varno krizi$¢e pri nivojskem prehodu: VO zahteva terminski plan za ta projekt in
pojasnilo, zakaj se kljub Ze obstojeCemu projektu zadeva ne premakne.

Odgovor: 5
Kot smo vam pojasnili Ze v enem od prejs$njih odgovorov je razlog, da se projekt ne izvede, zahteva SZ-

infrastruktura, da Ob¢ina sama krije celotne stroSke prestavitve zelezniske napeljave pod progo, kar
investicijo moc¢no podrazi. Prav tako $e vedno nismo uspeli resiti zemljiskoknjiznega stanja nepremicnin
na drugi strani ceste, ki so potrebne za izvedbo projekta. Tezava je torej vecplastna in predvsem
stroskovno zahtevna.

e 4.4, Merilnik hitrosti: Merilnik pri Laze 25, ki je meril tudi hitrost vlakov z vagoni vred, je Se
vedno na prvotnem mestu. VO sprasuje, ali je bil opravljen obljubljeni terenski ogled.

Odgovor:
Ugotovljeno je bilo, da merilnik res meri tudi hitrosti vlakov. Prosimo, da nam posredujete predlog za

novo lokacijo.
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e Navedbe, da gre za "industrijska drevesa", so napacne; gre za dragocena, markantna drevesa z
visoko ekolosko in estetsko vrednostjo (s strani strokovnjakov ocenjeno na ve¢ 10.000 EUR za
drevo). V nasi ob¢ini so platane zasajene pri kapelici v Kle¢ah, Kamnici,...in v Lazah.

e 7 vidika okoljevarstvene funkcije na poplavnem podrocju in njihove mogocnosti, pa je za nas
krajane neprecenljiva.

e Ne upamo si razmisljati da bile javorolistne platane v Lazah s strani Ob¢ine Dol obravnavane
drugace, kot ostale zgoraj navedene. Zato prosimo ob¢ino za odgovor o nadaljnjih ukrepih za
zascito dreves.

e Opozarjamo na rasti§ce strogo zavarovane mocvirske logarice (Fritillaria meleagris) na tem
obmocju, ki zahteva posebno varovanje. Zavarovana rastlina po Uredbi o zavarovanih prosto
ziveCih rastlinskih vrstah in uvrS¢ena na Rdeci seznam.

Odgovor:
Poskodovanje dreves je bilo prijavljeno organom pregona. Ob¢ina mora kor upravicenec zoper

povzrocitelja poSkodovanja tuje lastnine posredovati na policijo premozenjskopravni zahtevek z oceno
stroska.

e Vprasanje g. Hribernik Dusana (ki je bil predlagatelj poti ob Savi): Glede na to, da so obvodni
gozdovi poseben in pomemben habitat z biotsko pestrostjo in zas¢itenimi rastlinami, le to
potrebuje drugac¢no upravljanje kot komercialni gozdovi.Za prebivalce Laz je obvodnih gozd ob
Savi NASE dvoris¢e. Med drugim nas varuje pred moénimi vetrovi in blazi hrup Zeleznice in



zasavske ceste. Vsled navedenega nas vas¢ane Laz zanima, kakSen na¢in gospodarjenja z
obvodnimi gozdovi ob Savi ima ob¢ina Dol pri Ljubljani, katerih lastnica je?

Odgovor:
Veliko obvodnih gozdov (nepremic¢nin) ob reki Savi, ki so trenutno v lasti Ob¢ine Dol pri Ljubljani,

cev v

$t. 19/10 — uradno precisc¢eno besedilo, 56/10 — ORZSKZ16, 14/15 — ZUUJFO, 9/16 — ZGGLRS in
36/21 — ZZIRDKG). Obc¢ina do zadevnih zemljiS¢ nima upravicenja.

e G Hribernik je $e dodal, da je bila ob reki Savi iz sredstev participativnega prora¢una zgrajena pot.
Le to vzdrzujemo krajani sami, ker nam je mar, da je pot urejena. Ob pot se zasajajo drevesa in
kosi invazivni dresnik. Da nebi pri§lo do posega na sosednja zemlji§¢a prosimo obcino, da s svojo
geodetsko napravo pokaze meje obCinskega zemljisca ob reki Savi. G. Hribernik prosi, da se ga s
strani obCine obvesti, ko bodo potekala merjenja.

Odgovor:
Simon Prebil iz ob¢inske uprave se bo dogovoril za ogled z g. Hribernikom. Ponovno pa poudarjamo,

von v
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e Sanacija ovire: Pri hiSni Laze 18/a je na cestiSCe nagnjen lesen Zelezniski prag, ki je del podporne
lesene konstrukcije, ki preprecuje drsenje brezine nad njo. G. Palackovi¢, ki je lastnik zemljisca
pravi, da je bil dogovorjen z ob¢ino glede sanacije. ObCina naj se z lastnikom (g. Palackovi¢)
dogovori za ogled.

Odgovor:
Za sanacijo brezine je odgovoren g. Palackovi¢ (lastnik brezine). Ob¢ina nima dokazil za obstojec

dogovor sanacije breZine.

e Vodovod Laze 39—42: Lastniki stavb na hiSnih Stevilkah Laze od 39-42 (cesta proti Jan¢am) se
srecujejo s problematiko lokalnega vodovodnega sistema. Kot pravijo je tezava v tem, da je
priblizno 400 metrov cevi poloZene po trasi ceste. Vsled izpiranja makadamske ceste in
vzdrzevalnih del je cev plitkejSe zasuta, zaradi Cesar prihaja do pokanja cevi in puscanja vode.
Obcina naj stopi v stik z uporabniki in resi problematiko.

e Analiza vode: VO prosi za zadnje podatke o kemijski in mikrobioloski analizi vode iz vodovnega
sistema v Lazah (lokacija, datum in rezultat).

Odgovor:
Ob¢ina ni upravljalec zasebnega vodovoda his 39-42, tako tudi ne razpolaga z analizami vode. Cesta v

Lazah je redno vzdrZevana in normalno prevozna. ReSevanje problematike vodovoda ob¢ina ne mora
prevzeti na svoje/javne stroske, saj gre za zasebni vodovod.

¢ KrozZno cesti§¢e: Zaradi prodaje dela obc¢inske poti v preteklosti je prekinjena krozna cesta med
vasjo nad Zeleznisko postajo in spodnjim delom vasi ob postaji. Zaradi tega imamo sedaj dve slepi
ulici, od katerih je zgornja plazovita in ne prenese tezjih vozil, tudi komunalnih. V primeru vecjih
del, sanacije plazu na zgornji cesti bi bil vec¢ji del zgornje vasi nedostopen. VO sprasuje, ali
potekajo pogovori z ZGP za ureditev poti preko njihove deponije.

Odgovor:
Trenutno pogovori ne potekajo. Slovenske zeleznice so predlog obcine, da se krozna pot vzpostavi

preko njihovih zemlji$¢ zavrnile in predlagale vzpostavitev poti drugje, kjer pa gre za zemljisca v
zasebni lasti.



¢ Sofinanciranje oken: VO Laze prosi za informacijo, ali so prebivalci ob Zeleznici v nasi obcini
upravi¢eni do sofinanciranja zamenjave oken zaradi hrupa, podobno kot v sosednjih dveh ob¢inah:
Ljubljani in Litiji.

Odgovor:

Na DRSI je bil Ze pred ¢asom poslan dopis glede izvedbe Studije obremenitve s hrupom za naselje
Laze, ki je pogoj za nadaljnje postopke sofinanciranja oken. Prejeli smo odgovor, da za Laze take
Studije e ni izdelane, vendar je v planu. Casovnice nam niso predloZili.

Ponovno smo posredovali dopis, ¢e je morda Studija Ze izdelana in so Ze mozni nadaljnji koraki glede
upravicenosti do sofinanciranja nakupa oken. V kolikor bo sofinanciranje omogoceno, pa ga bo vodila
DSRI in ne Ob¢ina.

e Varnostna problematika (nenadzorovani prehodi meje): V cCetrtek, 12. februarja, je bilo v
dopoldanskem ¢asu opazenih vec oseb, ki so v kraj prisle s tovornim vlakom (nezakoniti prehodi).
Clane VO in krajane skrbi varnostna situacija, predvsem zaradi dolgega odzivnega &asa pristojnih
organov. VO Laze sprasuje ob¢ino, kako bo v sodelovanju s policijo poskrbela za ve¢jo varnost
krajanov in ali se nacrtujejo poostreni nadzori na obmocju Zelezniske postaje?

Odgovor:

V kolikor so bili opazeni nedovoljeni prihodi, naj se to ¢im prej sporoci pristojnemu organu, tj.
policija. Ob¢ina je na Policijsko postajo poslala dopis glede opisane problematike, saj glede tega do
vasSega zapisnika nismo prejeli nobenih informacij. Ko prejmemo odgovor, vam ga javimo. Ob¢ina pa
sama ni pristojna za zagotavljanje nadzora nad nedovoljenimi prihodi na Zelezniski postaji.

Pripravil: mag. Rok Preve,
JAKLIC SARA direktor obc¢inske uprave
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