OBCINA DOL PRI LJUBLJANI
OBCINSKI URAD
Dol pri Ljubljani 1, 1262 Dol pri Ljubljani
Telefon: 01/5303 240
e-posta: obcina@dol.si

Stevilka: 032-0004/2020-9
Datum: 11.3.2020

ZAPISNIK 9. SEJE OBCINSKEGA SVETA OBCINE DOL PRI LJUBLJANI
Z DNE 11.3.2020

PRISOTNI: Gregor Pirc, Nika Rovsek, Mojca Repansek, Drago Sredensek, Sladana Brodnik,
Mihaela Mekse, Jasna Grahek, Irena Prasnikar, Davorin Malec, Ale§ Znidarsi¢, Bostjan
Mencinger, Jure Rabié¢

OPRAVICENO ODSOTNI: Miroslav Hribar

Od 13 (trinajst) ¢lanov Obcinskega sveta je bilo na seji dne 11.3.2020, ob 18:00 prisotnih 12
(dvanajst) ¢lanov. Ob 19.23 je sejo zapustila Mihaela Mekse, ob 19:24 Jasna Grahek. Do
konca 9. redne seje je bilo prisotnih 10 (deset) ¢lanov ob¢inskega sveta.

Poleg €lanov Obdlinskega sveta so se seje udeleZili Se: Rok Prevc — direktor obcinske
uprave, Darko Ilievski — ob¢inska uprava, Nina Keder, urednica ob¢inskega glasila Pletenice

Seja se je pricela ob 18:00 uri v sejni sobi Ob¢ine Dol pri Ljubljani, katero je vodil
7upan Zeljko Savi¢.

Predlagani dnevni red je bil:

1. Potrditev zapisnika 8. redne seje ob¢inskega sveta, z dne 5.2.2020

2. Predlog Prora¢una Ob¢ine Dol pri Ljubljani za leto 2020 — druga obravnava

w

Dokument identifikacije investicijskega projekta »Ureditev ceste OMV — Zajelse (1.
del)«

Izlocitev iz javnega dobra nepremicnin z ID znakom 1762 509/2 in 1762 519/2
Seznanitev z degradiranimi obmocji v Ob¢ini Dol pri Ljubljani

Imenovanje nadomestnega ¢lana komisije za sprejem otrok v vrtec

N o g &

VpraSanja in pobude ¢lanov sveta
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Zupan uvodoma navede, da je bilo svetnikom naknadno poslano dodatno gradivo ter, da je
dnevni red razsirjen za dodatni 2 tocki.

» ADi: POTRDITEV DNEVNEGA REDA 9. REDNE SEJE
AD i SKLEP:
Potrdi se predlagani dnevni red 9. redne seje
Sklep JE BIL SPREJET z 11 (enajstimi) glasovi ZA (Gregor Pirc, Nika Rovsek, Mojca
Repansek, Drago Sredensek, Sladana Brodnik, Bostjan Mencinger, Mihaela Mekse, Jasna
Grahek, Ale§ Znidargi¢, Irena Prasnikar, Davorin Malec) in 1 (enim) VZDRZANIM (Jure
Rabic).
Pri glasovanju je bilo prisotnih 12 (dvanajst) svetnikov.

> AD 1: POTRDITEV ZAPISNIKA 8. REDNE SEJE OBCINSKEGA SVETA Z
DNE 5.2.2020

Razprava:
Jasna Grahek navede, da je v zapisniku 8. redne seje napaka v navedbi svetnikov v zadnjem
odstavku 1. strani zapisnika, in sicer je naveden Drago Sredensek namesto Bostjana

Mencingerja.

Jure Rabi¢ opozori na napako na zadnji strani zapisnika, in sicer ga je zanimala podlaga za
nakazila na Energoplan in ne SKB, kot je narobe zapisano.

AD 1 SKLEP:

Potrdi se zapisnik 8. redne seje Obcinskega sveta Ob¢ine Dol pri Ljubljani z dne
5.2.2020.

Sklep JE BIL SPREJET z 12 (dvanajstimi) glasovi ZA (Gregor Pirc, Nika Rovsek, Mojca
Repansek, Drago Sredensek, Sladana Brodnik, Bostjan Mencinger, Mihaela Mekse, Jure
Rabi¢, Jasna Grahek, Ale$ Znidarsic, Irena Pragnikar, Davorin Malec).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 12 (dvanajst) svetnikov.

Popravljen zapisnik se je vlozil v arhiv.
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> AD 2: PREDLOG PRORACUNA OBCINE DOL PRI LJUBLJANI ZA LETO
2020 - DRUGA OBRAVNAVA

Zupan predstavi spremembe predloga proraduna glede na pripombe nekaterih svetnikov.
Navede tudi, da se vlaga amandma, s katerim se finan¢na sredstva v vrednosti 5.000,00 EUR,
na proracunski postavki 30030 (Gasilska zveza Dol - Dolsko), prerazporedijo na prora¢unsko
postavko 30034, ter poda obrazlozitev.

Razprava (amandma):

Jasno Grahek zanima kaj je razlog za prerazporeditev teh sredstev. Zupan odgovori, da
gasilska drustva ocenjujejo, da lahko sama participirajo, v soglasju z gasilsko zvezo, kaksno
tehni¢no opremo naj nabavljajo, po 3. kategoriji morajo namre¢ zagotavljati druge tehni¢ne
vsebine, zato se tem drustvom, ki opravljajo drugo vsebino, ta sredstva razporedijo za namen
nabave potrebne opreme.

Jureta Rabica zanima ali se PGD Dol strinja s to razporeditvijo sredstev. Rok Prevc
odgovori da so ravno oni dali predlog za to razporeditev. Zupan doda, da je sklenitev
pogodbe v fazi usklajevanja in da upa, da bo v naslednjem tednu pogodba podpisana.

AD 2.1 SKLEP:

Obdinski svet Ob¢ine Dol pri Ljubljani sprejme amandma $t.1 k Predlogu prora¢una
Ob¢cine Dol pri Ljubljani za leto 2020, s katerim se finan¢na sredstva v vrednosti
5.000,00 EUR, ki so v Il. Posebnem delu proracuna pod bilanco odhodkov
proratunskega uporabnika 3000 — ZUPAN na proraunski postavki 30030 (Gasilska
zveza Dol - Dolsko), prerazporedijo na prorac¢unsko postavko 30034 (Gasilska drustva).

Sklep JE BIL SPREJET z 9 (devetimi) glasovi ZA (Gregor Pirc, Nika Rovsek, Mojca
Repansek, Drago Sredensek, Sladana Brodnik, Bostjan Mencinger, Ale§ Znidarsi¢, Irena
Prasnikar, Davorin Malec) in 3 (tremi) VZDRZANIMI (Mihaela Mekse, Jure Rabi¢, Jasna
Grahek).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 12 (dvanajst) svetnikov.

Rok Prevc obrazlozi predlog proracuna ter povzame njegovo vsebino.

Razprava (prorac¢un):

Jure Rabic si Zeli, da bi se predlagani proracun uspel izpeljati, vendar tezko verjame, da se ga
bo sploh dalo realizirati vsaj delno, glede na projekte, ki so zamisljeni. Opaza, da ni bilo
narejenih velikih sprememb, razen dodatka nekaterih projektov, na prihodkovni in stroskovni
strani, predvsem pri splosnih stroskih, pa opaza, da so se ti dodatno povisali, na prihodkovni
strani pa se ni ni¢ prilagodilo v smislu, da bi bil proracun realne;jsi.
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Nadaljuje, da je dejstvo, da se bodo ocitno vsa ob¢inska sredstva poizkusala porabiti, kar je
sicer OK, je pa mnenja da ne bodo realizirani vsi zacrtani projekti. Nadalje je mnenja, da se
vraCa nazaj v proracune, kjer so bile upostevane Zelje vseh, realizacija teh Zelja pa je bila
slaba. Zalosti ga dejstvo, da niso bile usliSane njegove prosnje za posredovanje realizacije
prora¢una. Doda, da mu zastavljen proracun izgleda kot velika Zelja, ki pa nima velike
podlage v realnosti.

Zupan vprasa Jureta Rabia zakaj do seje ni podal kakinega predloga za izboljsanje
proracuna. Jure Rabi¢ odgovori, da je podal predloge, predvsem da je potrebno zmanjsati
prihodke, ter doda, da bi lahko podal dodatne predloge v kolikor bi imel zadostne podatke, Ki
bi jih pridobil iz realizacije, za katero je nekajkrat zaprosil. Nadaljuje, da je dal par konkretnih
predlogov, kateri so se upostevali v zelo majhni tocki, in sicer samo tako, da se je zamenjalo
par cifer. Bil je sicer pripravljen pomagati pri sestavi proracuna, vendar za to ni imel
zadostnih podatkov, ker mu le ti niso bili posredovani.

Zupanu je zal, da Jure Rabi¢ podaja svoje pripombe na sami seji, pred njo pa ni bil
proaktiven v tej smeri. Jure Rabi¢ odgovori, da je posiljal elektronska sporocila na to temo
ter doda, da je njegov doprinos kot svetnika ve¢ kot dovolj velik. Vprasa se glede 18. tocke,
glede priprave porocila o polletni realizaciji vseh posrednih prora¢unskih uporabnikov, in
sicer ali so pri tem misljena vsa drustva, ki ¢rpajo sredstva. Rok Prevc odgovori, da je pri tem
mis$ljena samo osnovna Sola.

Mojca Repansek je mnenja, da bi morala vsa drustva oddajat tovrstna porocila. Rok Prevc
odgovori, da te oddajajo porocila skladno z javnim razpisi, konkretno pa so kot posredni
proracunski uporabniki misljeni tisti subjekti, ki so ustanovljeni s strani ob¢ine.

Mihaela Mekse obrazlozi svoj glas in sicer je, glede na podatke preteklih let in dosedanjih
izkuSenj, mnenja, da so planirani previsoki prihodki in bodo zaradi tega realizirani le nekateri
izbrani odhodki, zaradi ¢esar pa predloga proracuna ne more podpreti.

Jure Rabié¢ obrazlozi da bo glasoval proti predlogu proracuna, ker je, glede na podatke s
katerimi razpolaga in ki jih je do sedaj uspel pridobil s strani ob¢ine, ta zastavljen nerealno.

Mojca Repansek navede, da bo sicer podprla proracun, vendar Zeli, da se mesecno poda
porocila o predvidenih projektih, iz katerih bo jasno v kateri fazi so in kaj se kje dela, da se
bodo le ti lahko sproti spremljali. Zupan navede, da se bo o stanju projektov poro&alo na
posameznih prihajajocih sejah.

Ale$ Znidarsi¢ navede, da ne bo podprl proraduna iz enakega stalis¢a kot ga je navedel Jure
Rabic, saj je realizacija prenapihnjena in ne bo mogoce pridobiti toliko prihodkov, razen Ce se
bo vse razprodalo.

Bostjan Mencinger navede, da bo podprl proracun, vendar se strinja, da je ta prenapihnjen,
sicer pa meni da bi nesprejem proracuna povzrocCil Se veéjo zadrego za obc¢ino in druga
podrocja, kjer so projekti v fazi, da bi nesprejem proracuna povzrocil vecjo skodo.

Zupan navede, da je bilo na sestanku s predsednikov vlade in ostalimi Zupani omenjeno, da

se za obCine v bodoce planira ve¢ sredstev, in sicer okoli 623 € povpreénine, kar za Ob¢ino
Dol pomeni med 200.000 € in 250.000 € vec sredstev.
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Drago Sredensek navede, da bo podprl pora¢un, mu je pa zal da reSevanje poplavljenosti
Dolskega izpada iz daljSega obdobja, pri ¢emer si zeli, da ne bi prislo do neprijetnih posledic.
Doda, da ko bodo oni vrsti, da pri¢akuje podobno podporo kot jo sedaj daje.

Zupan odgovori, da bo $la ta zadeva v realizacijo propusta spomladi oziroma poleti, izvajale
pa se bodo tudi intervencijske sanacije.

AD 2.2 SKLEP:

1. Ob¢inski svet Obcine Dol pri Ljubljani sprejme Odlok o proracunu Ob¢ine Dol
pri Ljubljani za leto 2020 z bilanco prihodkov in odhodkov ter s posebnim delom
proracunov v drugem branju.

2. Obcinski svet Obcine Dol pri Ljubljani sprejme Naért razvojnih programov
2020-2023 v drugem branju.

3. Obcinski svet Obcine Dol pri Ljubljani sprejme Naért ravnanja s stvarnim
premoZenjem Ob¢ine Dol pri Ljubljani za leto 2020 v drugem branju.

4. Obdinski svet Ob¢ine Dol pri Ljubljani sprejme Kadrovski na¢rt Obcine Dol pri
Ljubljani za obdobje 2020 - 2021 v drugem branju.

Sklep JE BIL SPREJET z 8 (osmimi) glasovi ZA (Gregor Pirc, Nika Rovsek, Mojca
Repansek, Drago Sredensek, Sladana Brodnik, Bostjan Mencinger, Irena Prasnikar, Davorin
Malec) in 4 ($tirimi) PROTI (Mihaela Mekse, Jure Rabig, Jasna Grahek, Ales Znidarsic).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 12 (dvanajst) svetnikov.

> AD 3: DOKUMENT IDENTIFIKACIJE INVESTICIJSKEGA PROJEKTA
»UREDITEV CESTE OMV — ZAJELSE (II. DEL)«

Zupan navede, da se je prvotno zaértan projekt spremenil, zato tudi ¢asovni zamik glede

cev v

predvidene finanéne posledice za ob¢ino slabih 40.000 €, vlozek ministrstva pa 56.000 €.

Razprava:

Mihaela Mekse nima obcutka, da bi bilo na tistem obmocju veliko pescev, pri ¢emer jo
zanima ali je potrebna taksna Sirina plo¢nika ter ali ne bi bil kje drugje bol potreben. Zupan
odgovori, da je ze predhodni projekt tam predvideval plo¢nik in da je pescev v popoldanskem
casu tam veliko.

Drago Sredensek navede, da se zaradi neurejenosti predmetne ceste, ljudje le te izogibajo.

Jasna Grahek pozdravlja ta projekt, ker je cesta v zelo slabem stanju.
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Alesa Znidarsi¢a zanima ali bo ta cesta ustrezna, e se bo tam delal rondo. Zupan pritrdi.
AD 3 SKLEP:

Potrdi se Dokument identifikacije investicijskega projekta za projekt »Ureditev ceste
OMV - ZajelSe 11«

Sklep JE BIL SPREJET z 12 (dvanajstimi) glasovi ZA (Gregor Pirc, Nika Rovsek, Mojca
Repansek, Drago Sredensek, Sladana Brodnik, Bostjan Mencinger, Mihaela Mekse, Jure
Rabi¢, Jasna Grahek, Ales Znidarsi¢, Irena Pragnikar, Davorin Malec).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 12 (dvanajst) svetnikov.

» AD 4: IZLOCITEV IZ JAVNEGA DOBRA NEPREMICNIN Z ID ZNAKOM
1762 509/2 IN 1762 519/2

Rok Prevc obrazlozi, da je predmetna tocka na dnevnem redu zaradi realizacije projekta iz
prejS$nje tocke dnevnega reda (Ureditev ceste OMV — Zajelse I1).

Razprava:
Razprave ni bilo

AD 4 SKLEP:

1. 1z javnega dobra se izlo¢ita nepremicénini z ID znakom parcela 1762 509/2 in
parcela 1762 519/2.

2. Nepremicnini iz prve tocke prenehata imeti znacaj javnega dobra in postaneta
last Obcine Dol pri Ljubljani.

3. Sklep za¢ne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem listu Republike Slovenije

Sklep JE BIL SPREJET z 12 (dvanajstimi) glasovi ZA (Gregor Pirc, Nika Rovsek, Mojca
Repansek, Drago Sredensek, Sladana Brodnik, Bostjan Mencinger, Mihaela Mekse, Jure
Rabi¢, Jasna Grahek, Ale§ Znidarsi¢, Irena Pragnikar, Davorin Malec).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 12 (dvanajst) svetnikov.

> AD 5: SEZNANITEV Z DEGRADIRANIMI OBMOCJI V OBCINI DOL PRI
LJUBLJANI

Zupan navede, da je ta totka bila dodana naknadno in da je pri¢akoval prisotnost
medobcinske inSpektorice, da bi situacijo podrobneje obrazlozila, pri cemer pa vseeno meni,
da je iz posredovanega gradiva moc¢ pridobiti zadostne informacije o dejanskem stanju v
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predmetni zadevi. Doda, da se je na teh obmocjih povecala prisotnost, sami postopki potekajo,
ukrepi pa se bodo pocasi zaceli izvajati.

Razprava:

Bostjan Mencinger je podal opazko, da je veéina stvari bila poslana na kmetijsko ali
okoljsko inspekcijo. Doda, da sta dve inSpekciji, okoljska in gradbena, vsaka pa ima svoje
pristojnosti in sta popolnoma loceni, kar pomeni, da ena inSpekcija ne bo nujno sledila
staliS¢u druge inSpekcije, saj postopata po razli¢nih temeljih, zaradi ¢esar je mnenja, da bi bilo
potrebno vkljuciti $e gradbeno inSpekcijo, katera bi morala obravnavati tudi dolo¢eni obmogji
v Vidmu in Podgori.

Rok Prevc odgovori, da se je inSpekcija izjasnila, da bo v marcu obravnavala problematiko
pri Kamniski Bistrici, za druga obmocja pa odgovora $e ni bilo.

Mojca Repansek glede na gradivo sklepa, da bodo obravnavani odpadki samo na eni
nepremicnini, na katero so ti navozeni in se ostala tovrstna obmocja ne bo obravnavalo. Rok
Prevc odgovori, da bo preveril zadevo in da je potrebno isto obravnavati tudi druga tovrstna
obmocja.

Bostjana Mencingerja zanima ali se je preverilo, katera podjetja so registrirana na doticnem
naslovu. Zupan odgovori, da se sproti ugotavlja, kdo se vozi in ali ima za to kaksno soglasje s
strani ob¢ine, v nadaljevanju pa se bo naredila analiza ugotovitev, na podlagi katere se bo
ustrezno ukrepalo.

AD 5 SKLEP:

Obcinski svet se seznani z degradiranimi obmoc¢ji na obmoc¢ju ob¢ine Dol pri Ljubljani
in dosedanjimi aktivnostmi v zvezi s tem.

Sklep JE BIL SPREJET z 9 (devetimi) glasovi ZA (Gregor Pirc, Nika Rovsek, Mojca
Repansek, Drago Sredensek, Sladana Brodnik, Bostjan Mencinger, Jasna Grahek, Irena
Prasnikar, Davorin Malec) in 3 (tremi) VZDRZANIMI (Mihaela Mekse, Jure Rabi¢, Ales
Znidarsic).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 12 (dvanajst) svetnikov

> AD 6: IMENOVANJE NADOMESTNEGA CLANA V KOMISIJO ZA
SPREJEM OTROK V VRTEC

Sladana Brodnik poda popravek pri obrazlozitvi sklepa, in sicer navede, da ni bilo
ugotovljeno, da bi otroka ¢lanice Ane Biser obiskovala vrtec, temvec¢, da ima Ana Biser
trenutno vlozeno vlogo za sprejem otroka v vrtec in bi bilo nehigieni¢no, ¢e bi sama
obravnavala svojo vlogo, kar pa je tudi razlog predlog imenovanja nadomestnega ¢lana.
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Razprava:
Razprave ni bilo

AD 6 SKLEP:

1. V komisijo za sprejem otrok v vrtec se kot predstavnico Ob¢ine Dol pri Ljubljani
imenuje Aleksandra Ucakar.

2. Z imenovanjem Aleksandre Ucakar se razresi bivs§a ¢lanica komisije Ana Biser.
Sklep JE BIL SPREJET z 12 (dvanajstimi) glasovi ZA (Gregor Pirc, Nika Rovsek, Mojca
Repansek, Drago Sredensek, Sladana Brodnik, Bostjan Mencinger, Mihaela Mekse, Jure
Rabig, Jasna Grahek, Ale§ Znidarsi¢, Irena Prasnikar, Davorin Malec).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 12 (dvanajst) svetnikov.

VPRASANJA IN POBUDE:

Zupan obrazloZi situacijo glede Koronavirusa, in sicer da naj v ob&ini po podatkih pristojnih
sluzb ne bi bilo primera okuzbe, je pa vmesnem ¢asu bil nepreverjen podatek glede domnevno
okuzenega na obmoc¢ju Kostanjevih cvetov, kar se je preverilo in ugotovilo, da ni uradnega
podatka glede okuzbe in da se bo ugotavljalo od kod ta dezinformacija izhaja. Glede ukrepov
navede, da se usklajuje s poveljnikom civilne zascite, s katerim ima naslednji dan sejo, da so
Se ze nabavile dolo¢ena za$¢itna oprema ter dezinfekcijska sredstva za razkuzitev 15 ustanov,
nabavilo se je tudi dva posebna telefona, preko katerih se bo zdravnicam sporocalo sume
okuzb na Koronavirus. Nadaljuje, da so pripravljeni tudi teksti za objavo na spletu in
obcinskih novicah, da se ¢aka na opozorila pristojnih sluzb glede morebitnih okuzb v ob¢ini
ter, da so pripravljene tudi zdravstvene ter vzgojno varstvene ustanove, doda da se usklajuje
tudi s policijo, v kolikor pa bo prislo do kaks$nih posebnih ukrepov pa bo ob¢ina z ustreznimi
sredstvi ¢im prej obvestila obcane (npr. z letaki) ter izvedla ustrezne ukrepe. Meni, da so
skrbniki vseh javnih prostorov obvesceni glede osnovnih ukrepov glede razkuzevanja,
CiS¢enja in drugih ukrepov za preprecitev okuzb.

Draga Sredenska zanima koliksnemu krogu ljudi sta namenjeni ti dve telefonski Stevilki.
Zupan odgovori, da sta namenjeni ljudem na obmo&ju obé&ine Dol, ki imajo sum na okuzbo.

Jasno Grahek skrbi, da bodo ljudje Klicali na ti dve Stevilki zaradi kak$nih drugih stvari.

Draga Sredenska zanima kako bi v primeru karantene potekala dostava hrane ter kako bi se
sestajali svetniki v primeru izrednih razmer. Zupan odgovori, da se bo v primeru karantene
preko civilne zascite dostavljalo nujne potrebscine ter, da se bo, v kolikor pride do suma
okuzbe v obcinski upravi, omejil dostop do uradnikov, v sprejemni pisarni pa se bodo
namestila zasc¢itna stekla. Doda, da bi se v primeru izrednih razmer komuniciralo z
elektronskimi sredstvi. Nadalje predlaga, da bi se po vzoru ostalih ob¢in prireditve planirane v
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marcu prestavile v maj, ob¢ani pa bi bili o spremembah obvesceni preko javnih ob¢il. Upa pa,
da bodo svetniki na ob¢ino posredovali verodostojne informacije glede morebitnih okuzb na
obmocju obcine, da ne bo slucajno prislo do kaksnih dezinformacij.

Ale$ Znidar$i¢ opozori, da ni dobil odgovora na svoja vprasanje glede ukrepov, katera je
posredoval v mailu.

Mihaela Mek3e doda da je obveséenost pomembna. Zupan odgovori, da je model obves¢anja
na nacionalni ravni urejen in zagotavlja ukrepe za celotno drzavo ter, da ob¢ina trenutno ne
izvaja kaksnih posebnih ukrepov, razen nekaterih po lastni iniciativi zaradi same vzdrznosti
tehni¢nih in kadrovskih zadev.

Jureta Rabica je presenetila odloCitev Zupana, da bo opravljal funkcijo poklicno, ¢eprav jo je
pricel opravljani nepoklicno in je eni od preteklih sej zagotovil, da bo tako tudi v prihodnje pa
¢etudi bo delal 8 ali ve¢ ur na dan, pri ¢emer ga zanima zakaj sedaj taksna odloc¢itev. Doda, da
je to dodatna obremenitev proraduna, sicer pa popolnoma njegova odloditev. Zupan
odgovori, da je bil, glede na prisotnost predhodnega Zupana na ob¢ini, mnenja, da bo
nepoklicno opravljanje funkcije dovolj, kasneje pa je ugotovil, da obstaja potreba po
opravljanju funkcije za polni delovni ¢as, Iin sicer iz osebnega razloga ter iz razloga
normalnega funkcioniranja obcine, ker je veliko odprtih zadev, usmerja pa se tudi v evropske
in druge projekte, pri ¢emer doda, da je v vsem tem casu delal ve¢ kot 8 ur dnevno. Nadalje
navede ugotovitev, da v preteklem mandatu, zaradi nepoklicnega opravljanja funkcije z
manjSo ¢asovno obremenitvijo, ni bilo nekaterih projektov. Jure Rabi¢ odgovori, da je Ze
samo v prvem letu mandata prej$njega zupana bil izpeljan eden najvecjih evropskih projektov
v ob¢ini (energetska obnovitev vseh $ol). Zupan mu odgovori, da je bil v prejinjem mandatu
ta projekt le realiziran, zastavljen pa ze pre;.

Jureta Rabica zanima kaj se dogaja s sredstvi, ki so se napa¢no nakazala Energoplanu, ter o
kaksnih zneskih je trenutno govora. Darko Ilievski odgovori, da se bo sklenil tripartitni
dogovor med ob¢ino, SKB in Energoplanom, v katerem se bodo upostevala vsa nakazila,
neglede na to ali so bila nakazan SKB ali Energoplanu, pri ¢emer se bodo ta odstela od
ugotovljene vrednosti sodnega cenilca, na podlagi tega pa se bo ugotovila kon¢na visina
morebitne terjatve oz. obveznosti. Zupan pritrdi, da se SKB s tem dogovorom strinja, za
sklenitev le tega pa mora najprej SKB s Energoplanom dose¢i dogovor glede njunih
medsebojnih razmerij. Glede zneskov odgovori, da je SKB opravil svojo cenitev, ki je vredna
brez DDV 2.700.000 €, nekaj ¢ez 3.000.000 € pa pride del investicije v sam objekt vrtca, je pa
vprasanje dinamike neplacevanja obveznosti na mesecni ravni izven sodnih odlo¢b. Rok
Prevc doda, da znesek 2.700.000 € predstavlja investicijsko vrednost vrtca, pristeti pa je
potrebno se financiranje v visini 1.900.000 € po 5.5 % obrestni meri, Ki je takrat veljala, torej
je skupni znesek slabih 5.000.000 €. Doda, da se sedaj pogovarja o realni investicijski
vrednosti, ki je bila takrat, trenutno pa so na vrsti pogajanja. Zupan doda, da bo seznanjal
svetnike o vseh fazah tega postopka, vkljucili pa se bodo tudi ustrezni strokovnjaki, ki bodo
podali svojo oceno. Meni, da bo Energoplan izpostavil e investicijo parkirisca, kar se ni bilo
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vklju¢eno v sedanje dogovore, kot tudi nekaj dodatne opreme, ki je bila naknadno vgrajena v
ucilnice zaradi poboljsanja stanja.

Jureta Rabi¢a zanima ali je Energoplan kaj radunal za parkiris¢e. Zupan odgovori, da se iz
teh 28.128,50 € ne vidi te razdelitve ter, da je potrebno ta znesek razéleniti in ugotoviti, kaj je
bilo placano in Kkaj ne.

Jure Rabi¢ se sprasuje glede na nevSec¢no situacijo kdo je tu povezan z Energoplanom ter
doda da bo rezultat predlaganega dogovora podoben rezultatu, do Kkaterega bi pri§lo po
realizaciji najemne pogodbe, saj bi ta bil, upostevajo¢ parkirisc¢e (okoli 500.000 €), sicer za
okoli 500.000 € manjsi, vendar $e vseeno pretiran. Zupan odgovori, da pri tem niso bile
upoStevane vse obresti zaradi neplacil zapadlih najemnin, ki do sedaj znasajo okoli 900.000 €,
ob skoraj 1.500.000 € dolga. Na vpraSanje BoS§tjana Mencingerja odgovori, da ostaja Se 10
let placilne dobe.

Mihaela Mekse opozori, da bi se lahko ti dogovori sklepali vzporedno s sodnimi postopki, ne
pa da so ti sedaj prekinjeni. Darko llievski odgovori, da so vsi predmetni sodni postopki v
fazi mediacije, zaradi ¢esar se prekinejo za ¢as treh mesecev. Doda, da so v vseh postopkih ze
bili razpisani naroki za glavno obravnavo, pri ¢emer bi, v primeru, da bi se ti izvedli v ¢asu
pogajanj za mirno reSitev spora, nastali stroSki zastopanja v okvirni visini 2.500 € po
postopku. Zupan doda, da je bilo do sedaj v predmetnem sporu Ze za okoli 100.000 € sodnih
stroSkov, kar se mu zdi prevec.

Bostjana Mencingerja zanima ali je mozno odstopiti od sedanje pogodbe in skleniti novo.
Rok Prevc mu odgovori, da je ravno to namen sklenitve tega tripartitnega dogovora, Ki bi
»povozil« prej$njo pogodbo, hkrati pa bi se ugotovila dejanska vrednost, dogovorilo pa bi se
tudi o0 nac¢inu dokon¢nega poplacila vseh obveznosti.

Sladano Brodnik zanima ali se Ze ve kako je prislo do spremembe signalizacije poti. Zupan
odgovori, da je bila sprememba signalizacija posledica celostnega urejanja prostora znotraj
novih cest in pump track-a. Doda, da je naro¢il SPV-ju, da se naredi preverba vse
signalizacije, katero se bo nato ustrezno in celovito uredilo.

Mojca Repansek glede problematike plocnikov in cest na Vidmu opozori, da ¢e se bo slo v

vvvvv

glede varne Solske poti, Se vedno pa bo ostal problem od zadnje hiSe na desni strani, Kjer Se
vedno ni avtobusne postaje, varnega izvoza in plo¢nika do regionalne ceste. Zupan odgovori,

Vv W

da so navedene reSitve Ze upoStevane znotraj projekta kroziséa, neznanka je samo Se Cas
izvedbe.

vvvvv

vvvvv

na istem nivoju. Glede plo¢nika v Senozetih pove, da se bo ta zacel izvajati v kratkem.
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Nadalje glede zapleta pri bazni postaji pove, da ze leto in pol ni placal 24.000 €, saj naj ne bi
bila doloena cesta umescena, kot je bilo dogovorjeno v sporazumu. Doda, da se s
predstavniki Zeleznice dogovarja glede ustreznih prehodov in podhodov, pri cemer se ¢aka na
predlog pobude projekta izgradnje nadvoza in ukinitev obstojecega nivojskega prehoda.

Ale$a ZnidarSi¢a zanima stanje glede Savskega mostu. Zupan odgovori, da je ta ze bil
pregledan s strani ustreznega strokovnjaka, pri ¢emer upa, da bo spomladi izvedena sanacija
levega brega, pri ¢emer celotna sanacija Se ne bo izvedena v kratkem, zato vidi vmesno
reSitev v omejitvi prometa z enosmernim prometom. Doda, da je kriticen most v Beri¢evem
zaradi vrtinc¢enja in spodjedanja obeh temeljev, kot tudi most na PSati v Beri¢evem, kar bo
oboje potrebno urediti.

Irena Prasnikar priakuje, da bodo v proracunu za naslednje leto zagotovljena sredstva za
dolo¢en nerazvit del ob¢ine, pri ¢emer se boji, da bo naravna katastrofa ob¢ino prisilila k
hitrim ukrepom, saj je sedaj namenjenih za sanacije samo 30.000 €. Predlaga tudi, da se
svetnikom razdeli poslovnik in statut. Zupan odgovori, da sta bila oba akta svetnikom
posredovana ob nastopu funkcije.

Bostjan Mencinger opozori, da se drugod v vecstanovanjskih stavbah pobira nadomestilo za
domace zivali, predvsem pse in macke in ne vidi razloga, zakaj ima Obcina Dol s tem samo
stroSek, predvsem s postavitvijo in ¢iS¢enjem, ter doda, da trenutno stanje predstavlja tudi
breme za okolje. Predlaga, da se evidentira pse ter pobira nadomestila, opozori pa tudi na
sankcioniranje. Navede, da bo dal uradno pobudo za predlog pobiranja tovrstnega
nadomestila.

Zupan odgovori, da imajo nekatere ob¢ine sprejete odloke o urejenosti okolice znotraj
naselij, na podlagi katerih se lahko pobira tovrstno nadomestilo in sankcionira krsitelje, ter da
bo obcina razmislila tudi v tej smeri. Glede bajerja na obmo¢ju pump track-a pove, da se bo ta
zasul, saj je nevaren, dela nesnago, prisotni so komarji, ter doda, da se bodo na tem mestu
umestila igrala.

Gregor Pirc opozori na porisane oziroma neurejene avtobusne postaje. Zupan odgovori, da
se bodo takSne postaje ustrezno uredile. Nadalje Juretu Rabi¢u odgovori, da za ta
postajalisca skrbi obcina.

Irena Prasnikar je opazila, da so drugod glede stanja z virusom sestanki vodstva $ol, ob¢in,
zdravstva in civilne zaséite, pri ¢emer jo zanima ali bodo, v primeru zaprtja $ol, vsi svetniki
delezni enotnih informacij kaj se v dologeni zadevi dogaja. Zupan odgovori, da bodo vsi
svetniki sprotno obveséeni o vseh ukrepih.

Seja se je zakljucila ob 19:33

Zapisal:
Darko llievski Zeljko Savi¢, zupan
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