OBCINA DOL PRI LIUBLJANI
OBCINSKI URAD
Dol pri Ljubljani 1, 1262 Dol pri Ljubljani
Telefon: 01/5303 240, faks: 01/5303 249
e-posta: obcina@dol.si

Stevilka: 0320-0004/2017-15
Datum: 22.11.2017

ZAPISNIK 15. SEJE OBCINSKEGA SVETA OBCINE DOL PRI LIUBLJANI
Z DNE 22.11.2017

Prisotni: Ale$ Znidarsi¢, Mihaela Mekse, Jure Rabi¢, Jasna Grahek, Katja Stor, Ale§ Bakovnik, Tomo
Dukari¢, Nina Keder, Nika Roviek, Zeljko Savi¢, Lojze Znidarsi¢, Marija Zajec, Irena Prasnikar, Igor
Lapi¢, Henrik Ropotar, Helena Rumic

0Od 17 (sedemnaijstih) ¢lanov Obcinskega sveta je bilo na seji dne 22.11.2017 ob 17:10 prisotnih 15
(petnajst) ¢lanov, ob 17:15 se je pridrutzil Se ¢lan Jure Rabic, ob 17:20 pa ¢lan Miroslav Hribar.

Poleg ¢lanov Obcinskega sveta so se seje udelezili Se: Sara Bagari, svetovalka za pravne zadeve,
Spela Koringek Kaurin, urednica ob¢inskega glasila Pletenice, pred predstavitvijo 9. toc¢ke ravnatelj OS
Janka Modra, Gregor Pecan, pred predstavitvijo 13. toc¢ke 13. predstavnika in pred predstavitvijo 14.
tocke predstavnika ELES.

Seja se je pricela ob 17:10 uri v prostorih OS Janka Modra, Dol pri Ljubljani, Videm 17 in jo je vodil
Zupan mag. Janez Tekavc.

OBRAVNAVA DNEVNEGA REDA

Zupan je z vabilom predlagal dnevni red 15. seje Ob¢inskega sveta:

1.) Potrditev zapisnika 14. redne seje Obcinskega sveta z dne 17.5.2017

2.)  Potrditev zapisnika 5. dopisne seje Obcinskega sveta z dne 30.5.2017

3.)  Polletno porocilo o izvrSevanju Proracuna obcine Dol pri Ljubljani za leto 2017

4.)  Predlog Sprememb in dopolnitev Statuta Obcine Dol pri Ljubljani — druga obravnava

5.)  Predlog Sprememb in dopolnitev Poslovnika Obcinskega sveta Obcine Dol pri Ljubljani —
druga obravnava

6.) Odlok o rebalansu Odloka o proracunu Obcine Dol pri Ljubljani za leto 2017 — 1. rebalans
proracuna

7.)  Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o obdelavi dolocenih vrst komunalnih
odpadkov in odlaganju ostankov predelave ali odstranjevanja komunalnih odpadkov

8.)  Predlog za spremembo in dopolnitev sklepa o dolocitvi cene programa predsolske vzgoje v
Obcini Dol pri Ljubljani

9.) Predlog sistemizacije delovnih mest v vrtcu pri OS Janka Modra, Dol pri Ljubljani, od
1.9.2017 dalje

10.) IzloCitev iz javnega dobra za nepremicnini parc. $t. 401/13 in 401/14, obe k.o. 1764 -
Krizevska vas
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11.) Izloditev iz javnega dobra za nepremicnino parc. $t. 516/2 in 516/3 k.0. 1762 - Podgora

12.) Porodilo o delu Sveta ustanoviteljev javnih podjetij, povezanih v JAVNI HOLDING Ljubljana,
d.o.o. v obdobju od septembra 2016 do avgusta 2017

13.) Program ¢id€enja komunalne odpadne vode na CN Dol za obdobje 2018-2022

14.) Predstavitev projekta SINCRO.GRID

15.) Vprasanja in pobude ¢lanov sveta

Zupan je pred obravnavo dnevnega reda predlagal umik 8. tocke (Predlog za spremembo in
dopolnitev sklepa o dolocitvi cene programa predSolske vzgoje v Obcini Dol pri Ljubljani) iz
dnevnega reda ter razsiritev dnevnega reda z dodatno tocko:

— Porocilo o poteku likvidacijskega postopka nad javnih zavodom Dom starejSih Dolsko — v
likvidaciji in Predlog za razdelitev premoZenja, ki se uvrsti na 8. mesto namesto umaknjene.

Nika Rovsek pozove, da se pri 8. tocki glede cen vrtca pri pripravi novega gradiva skladno s 24.
¢lenom Poslovnika vkljucijo ocenjene finanéne posledice, ki bi nastale s sprejemom navedenega akta.

i) UMIK TOCKE ST. 8 DNEVNEGA REDA - Predlog za spremembo in dopolnitev sklepa
o doloditvi cene programa predsolske vzgoje v Obcini Dol pri Ljubljani

AD i) SKLEP:
Obcinski svet Ob¢ine Dol pri Ljubljani sprejme sklep, da se tocka §t. 8 umakne iz dnevnega
reda.

Sklep JE BIL SPREJET s 15 (petnajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidarsi¢, Mihaela Mekse, Jasna Grahek, Ale$
Bakovnik, Katja Stor, Henrik Ropotar, Zeljko Savi¢, Nika Roviek, Nina Keder, Tomo Dukari¢, Helena
Rumi¢, Lojze Znidarsi¢, Marija Zajec, Irena Prasnikar, Igor Lapic).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 15 (petnajst) svetnikov.

i) DOPOLNITEV DNEVNEGA REDA 15. REDNE SEJE OBCINSKEGA SVETA Z DNE
22.11.2017 S PREDLAGANO TOCKO

AD ii) SKLEP:

Predlagani dnevi red 15. redne seje Obcinskega sveta dne 22.11.2017 se dopolni z dodatno to¢ko
Porocilo o poteku likvidacijskega postopka nad javnih zavodom Dom starejSih Dolsko — Vv
likvidaciji in Predlog za razdelitev premoZenja.

Sklep JE BIL SPREJET s 15 (petnajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidarsi¢, Mihaela Mekse, Jasna Grahek, Ale$
Bakovnik, Katja Stor, Henrik Ropotar, Zeljko Savi¢, Nika Roviek, Nina Keder, Tomo Dukari¢, Helena
Rumi¢, Lojze Znidarsi¢, Marija Zajec, Irena Prasnikar, Igor Lapic).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 15 (petnajst) svetnikov.
iii) GLASOVANJE GLEDE DNEVNEGA REDA

1.) Potrditev zapisnika 14. redne seje Obcinskega sveta z dne 17.5.2017

2.)  Potrditev zapisnika 5. dopisne seje Obcinskega sveta z dne 30.5.2017

3.)  Polletno porocilo o izvrsevanju Prorac¢una obcine Dol pri Ljubljani za leto 2017

4.) Predlog Sprememb in dopolnitev Statuta Obcine Dol pri Ljubljani — druga obravnava
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5.) Predlog Sprememb in dopolnitev Poslovnika Obcinskega sveta Obcine Dol pri Ljubljani —
druga obravnava

6.) Odlok o rebalansu Odloka o proracunu Obcine Dol pri Ljubljani za leto 2017 — 1. rebalans
proracuna

7.)  Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o obdelavi doloéenih vrst komunalnih
odpadkov in odlaganju ostankov predelave ali odstranjevanja komunalnih odpadkov

8.)  Porocilo o poteku likvidacijskega postopka nad javnih zavodom Dom starejsih Dolsko — v
likvidaciji in Predlog za razdelitev premozZenja (15. tocka)

9.) Predlog sistemizacije delovnih mest v vrtcu pri OS Janka Modra, Dol pri Ljubljani, od
1.9.2017 dalje

10.) Izlocitev iz javnega dobra za nepremicnini parc. st. 401/13 in 401/14, obe k.o. 1764 -
Krizevska vas

11.) Izloditev iz javnega dobra za nepremicnino parc. $t. 516/2 in 516/3 k.0. 1762 - Podgora

12.) Porocilo o delu Sveta ustanoviteljev javnih podjetij, povezanih v JAVNI HOLDING Ljubljana,
d.o.o0. v obdobju od septembra 2016 do avgusta 2017

13.) Program ¢ié¢enja komunalne odpadne vode na €N Dol za obdobje 2018-2022

14.) Predstavitev projekta SINCRO.GRID

15.) Vprasanja in pobude ¢lanov sveta

AD iii) SKLEP:
Obcinski svet Obcine Dol pri Ljubljani sprejme predlagani dnevni red 15. redne seje.

Sklep JE BIL SPREJET s 15 (petnajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidarsi¢, Mihaela Mekse, Jasna Grahek, Ale$
Bakovnik, Katja Stor, Henrik Ropotar, Zeljko Savi¢, Nika Roviek, Nina Keder, Tomo Dukari¢, Helena
Rumi¢, Lojze Znidarsi¢, Marija Zajec, Irena Prasnikar, Igor Lapic).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 15 (petnajst) svetnikov.

> AD 1: POTRDITEV ZAPISNIKA 14. SEJE OBCINSKEGA SVETA Z DNE 17.5.2017

Razprava:

Lojze Znidarsi¢ opomni glede napake na 7 strani glede plazov v Lazah — vprasanje je pojasnil Lojze
Znidarsi¢, ne Zeljko Savic.

Nika Rovsek vprasa zakaj je ta zapisnik tako drugacen od vseh ostalih sej, ¢e je bilo v vseh ostalih

zapisnikih navedeno zgolj kdo je razpravljal skladno s poslovnikom in ali bo to v prihodnje ostalo
enako.

AD 1 SKLEP:
Obcinski svet Obcine Dol pri Ljubljani potrjuje zapisnik 14. seje Obcinskega sveta z dne 17.5.2017.

Sklep JE BIL SPREJET s 13 (trinajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidarsi¢, Mihaela Mekse, Jasna Grahek, Ale$
Bakovnik, Katja Stor, Henrik Ropotar, Nina Keder, Tomo Dukari¢, Helena Rumi¢, Lojze Znidarsi¢,
Marija Zajec, Irena Pra$nikar, Igor Lapi¢) in 3 (tremi) VZDRZANImi (Jure Rabi¢, Zeljko Savi¢, Nika
Rovsek).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 16 (Sestnajst) svetnikov.
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> AD 2: POTRDITEV ZAPISNIKA 5. DOPISNE SEJE OBCINSKEGA SVETA Z DNE 30.5.2017
Razprava:

Ale$ Bakovnik vprasa v zvezi z DIIPom, ki se je sprejemal za $portni pod OS Janka Modra, ali ga je
financirala Sola oz. ali ga je Ob¢ina sofinancirala?

Zupan pojasni, da je bil to sklep obcinskega sveta s katerim je ob¢inski svet sprejel, da se presezek
Sole porabi za obnovo poda, posredno pa je obcina soinvestitor, saj izdatno sofinancira Solo.

AD 2 SKLEP:
Obcinski svet Obcine Dol pri Ljubljani potrjuje zapisnik 5. dopisne Obcinskega sveta z dne
30.5.2017.

Sklep JE BIL SPREJET s 13 (trinajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidar$i¢, Mihaela Mekse, Jure Rabi¢, Katja
Stor, Henrik Ropotar, Nika Rovéek, Nina Keder, Tomo Dukari¢, Helena Rumi¢, Lojze Znidargi¢, Marija
Zajec, Irena Pragnikar, Igor Lapi¢) in 3 (tremi) VZDRZANImi (Jasna Grahek, Ale$ Bakovnik, Zeljko
Savic).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 16 (Sestnajst) svetnikov.

> AD 3: POLLETNO POROCILO O IZVRSEVANJU PRORACUNA OBCINE DOL PRI
LJUBLJANI ZA LETO 2017
Zupan pojasni, da so svetniki polletno porocilo prejeli ze julija, terjatev, ki ne bi bile v roku
poravnane, ni bilo, Obc¢ina v tem obdobju ni imela vecjih financnih pretresov.
Razprava:

Zeljko Savi¢ je postavil vprasanje glede tocke 2.3. kak$na vrednost neporavnanih obveznosti iz
preteklih let je zdaj? Vprasa Se glede postavke na civilni zasciti, kjer je bilo porabljenega zelo malo ter
glede gasilske zveze.

Zupan je odgovoril, da je $e vedno odprta celotna vrednost do Energoplana iz naslova obveznosti za
vrtec, ostale obveznosti so pa poravnane. Zakonske zamudne obresti, ¢e bo to potrebno placati pa so
trenutno 8 %. Glede postavke za civilno zas¢ito Zupan pojasni, da pri tej postavki vec ni bilo
realizirano, ker ni bilo zahtevkov. Trenutna realizacija je sicer nekoliko vedja, okrog 8-9%. Program
gasilske zveze pa je v celoti realiziran, razen nakupa gasilskega vozila, za katerega se pri¢akuje, da bo
realizacija v decembru.

Zeljko Savi¢ vprasa e glede OPNja. Ali iz naslova tega, ki izvaja e ni bilo zahtevkov?

Zupan pojasni, da je tam pogodba sklenjena na kljuc.

Pri tej tocki glasovanja ni bilo, saj je bila tocka predlozena svetnikom zgolj v seznanitev.

> AD 4: PREDLOG SPREMEMB IN DOPOLNITEV STATUTA OBCINE DOL PRI LUUBLJANI —
DRUGA OBRAVNAVA

Zupan pojasni, da gre za spremembe, ki smo jih bili dolZni pripraviti na podlagi MJU. Odlok se
sprejema v drugi obravnavi.

Razprava:

Razprave ni bilo.

AD 4 SKLEP:
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Obcinski svet Obcine Dol pri Ljubljani sprejme Spremembe in dopolnitve Statuta Obcine Dol pri
Ljubljani v drugi obravnavi.

Sklep JE BIL SPREJET s 17 (sedemnajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidarsi¢, Mihaela Mekse, Jure Rabig,
Jasna Grahek, Ale§ Bakovnik, Katja Stor, Henrik Ropotar, Zeljko Savi¢, Nika Roviek, Nina Keder,
Miroslav Hribar, Tomo Dukari¢, Helena Rumi¢, Lojze Znidardi¢, Marija Zajec, Irena Pradnikar, Igor
Lapic).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 17 (sedemnajst) svetnikov.

> AD 5: PREDLOG SPREMEMB IN DOPOLNITEV POSLOVNIKA OBCINSKEGA SVETA
OBCINE DOL PRI LJUBLJANI - DRUGA OBRAVNAVA

Zupan pojasni, da kot pri Statutu gre za spremembo Poslovnika v zvezi s predlogi MJU, ki se na tej seji
sprejema v drugi obravnavi.

Razprava:

Nika Rovsek je podala predlog glede postopka za sprejem prostorskih aktov (92. ¢len), in sicer da bi
pripravljavec pripombe prvega branja obcinskega sveta obravnaval Se pred javno razgrnitvijo, da ne
bi mogle biti vse zavrnjene, ker bi prvo branje obcinskega sveta prislo na vrsto Sele po javni razgrnitvi.
Predlaga, da bi se to zapisalo tudi v poslovnik.

AD 5 SKLEP:
Obcinski svet Obcine Dol pri Ljubljani sprejme Spremembe in dopolnitve Poslovnika Obcinskega
sveta Obcine Dol pri Ljubljani v drugi obravnavi.

Sklep JE BIL SPREJET s 13 (trinajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidar$i¢, Mihaela Mekse, Jure Rabi¢, Jasna
Grahek, Ale$ Bakovnik, Katja Stor, Henrik Ropotar, Tomo Dukari¢, Helena Rumi¢, Lojze Znidarsic,
Marija Zajec, Irena Prasnikar, Igor Lapi¢), 1 (enim) PROTI (Nika Rovsek) in 3 (tremi) VZDRZANImi
(Zeljko Savi¢, Miroslav Hribar, Nina Keder).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 17 (sedemnajst) svetnikov.

> AD 6: ODLOK O REBALANSU ODLOKA O PRORACUNU OBCINE DOL PRI LJUBLJANI ZA
LETO 2017 — 1. REBALANS PRORACUNA (skrajsani postopek)

Zupan pojasni, da gre za zadolZevanje javnih podjetij, ki so v Javnem holdingu Ljubljana, saj mora
Obcina dati soglasje za to, ne daje pa Obcina s tem porostva oz. se ne zadolZuje.

Razprava:
Nika Rovsek pojasni, da je 1. ¢len pripravljen nepregledno, ker svetnikom ni prikazano kje oz. v kateri

Stevilki je sprememba, zato se posamezni svetnik do tega tezko opredeli.
Zupan pojasni, da je to iz razloga, ker bi drugace spremembe bile zelo nepregledne.

AD 6 SKLEP:
Obcinski svet Obcine Dol pri Ljubljani sprejme Odlok o rebalansu Odloka o proracunu Obcine Dol
pri Ljubljani za leto 2017 z bilanco prihodkov in odhodkov ter s posebnim delom proracuna.

Sklep JE BIL SPREJET z 11 (enajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidarsi¢, Mihaela Mekse, Jure Rabi¢, Jasna
Grahek, Katja Stor, Henrik Ropotar, Tomo Dukari¢, Helena Rumi¢, Lojze Znidarsi¢, Marija Zajec, Igor
Lapi€) in 6 (Sestimi) VZDRZANImi (Ale$ Bakovnik, Zeljko Savi¢, Nika Roviek, Miroslav Hribar, Nina
Keder, Irena Prasnikar).
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Pri glasovanju je bilo prisotnih 17 (sedemnajst) svetnikov.

> AD 7: PREDLOG ODLOKA O SPREMEMBI ODLOKA O OBDELAVI DOLOCENIH VRST

KOMUNALNIH ODPADKOV IN ODLAGANJU OSTANKOV PREDELAVE ALl
ODSTRANJEVANJA KOMUNALNIH ODPADKOV

Zupan pojasni, da je bistvena sprememba ta, da se obra¢unsko obdobje spreminja na tri leta, gre pa

za skupen odlok vseh Obcin, ki so zdruzene v javni holding, ki pa prav tako poteka po skrajSanem
postopku.

Razprava:

Nika Rovsek vprasa ali se lahko na podlagi te spremembe spremenijo cene za uporabnike?

Zupan pojasni, da se lahko cene po uredbi, po kateri se zaracunavajo stroski komunalnih storitev,
spremenijo vsako leto, izvajalec pa mora prikazati kakSne je imel dejanske stroske in narediti
poracun. To se dela vsako leto, s tem odlokom pa se spreminja samo obdobje v katerem oni zajemajo
podatke. Dodatno pojasni Se, da je tendenca, da se cena ne spreminja v Skodo uporabnika.

Jure Rabi¢ doda vprasanje, Ce se gre za to, da RCERO ne deluje v polnem obsegu?

Zupan pojasni, da RCERO $e nima polnih vseh kapacitet, ker se niso prikljucile vse ob¢ine, ki so se v
zaCetku zavezale, da ga bodo uporabljale. Izkazalo se je, da je glavna ovira, da bi RCERO deloval, kot
je bilo naértovano, da so ponudniki, ki so bolj ugodni, ker odpadke obdelujejo po nizjih standardih.

AD 7 SKLEP:

Obcinski svet Obcine Dol pri Ljubljani sprejme Odlok o spremembi Odloka o obdelavi dolo¢enih
vrst komunalnih odpadkov in odlaganju ostankov predelave ali odstranjevanja komunalnih
odpadkov po skrajSanem postopku.

Sklep JE BIL SPREJET s 17 (sedemnajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidari¢, Mihaela Mekse, Jure Rabig,
Jasna Grahek, Ale$ Bakovnik, Katja Stor, Henrik Ropotar, Zeljko Savi¢, Nika Roviek, Miroslav Hribar,
Nina Keder, Tomo Dukari¢, Helena Rumi¢, Lojze Znidarsi¢, Marija Zajec, Irena Pradnikar, Igor Lapic).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 17 (sedemnajst) svetnikov.

> AD 8: POROCILO O POTEKU LIKVIDACIISKEGA POSTOPKA NAD JAVNIH ZAVODOM
DOM STAREJSIH DOLSKO — V LIKVIDACII IN PREDLOG ZA RAZDELITEV PREMOZENJA

Zupan pojasni, da gre za zakljuéni del postopka, ki je potreben, da se ukine javni zavod Dom starejsih
Dolsko, ki sicer ni nikoli posloval, tudi tekom postopka ni bilo prijav terjatev.

Razprava:

Razprave ni bilo.

AD 8 SKLEP:
Obcinski svet Obcine Dol pri Ljubljani sprejme Porocilo o poteku likvidacijskega postopka nad
JAVNIM ZAVODOM Dom starejsih Dolsko — v likvidaciji z dne 17.11.2017.

Obcinski svet Obcine Dol pri Ljubljani sprejme Predlog za razdelitev premoZenja za JAVNI ZAVOD
Dom starejsih Dolsko — v likvidaciji.

Ta sklep za€ne veljati z dnem, ko ga sprejme Obcinski svet Obc¢ine Dol pri Ljubljani.
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Sklep JE BIL SPREJET s 17 (sedemnajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidarsi¢, Mihaela Mek3e, Jure Rabig,
Jasna Grahek, Ale$ Bakovnik, Katja Stor, Henrik Ropotar, Zeljko Savi¢, Nika Roviek, Miroslav Hribar,
Nina Keder, Tomo Dukari¢, Helena Rumi¢, Lojze Znidar$i¢, Marija Zajec, Irena Pradnikar, Igor Lapic).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 17 (sedemnajst) svetnikov.

Zupan je odredil 10-minutno pavzo, po pavzi se je seja nadaljevala.

> AD 9: PREDLOG SISTEMIZACIJE DELOVNIH MEST V VRTCU PRI OS JANKA MODRA,
DOL PRI LJUBLJANI, OD 1.9.2017 DALJE

Ravnatelj Gregor Pecan pojasni, da je v veliki sistemizacija zgolj posledica veljavne zakonodaje na
podlagi normativov, ki jih pogojuje specificna razmestitev enot vrtca, saj je za potrebe soCasnosti
potrebno nekaj dodatnih delavk, torej pomocnik vzgojiteljic. Specifika je ucitelj anglescine, kar je bilo
dogovorjeno Ze pred leti z obcinsko upravo zaradi dokazanih pozitivnih posledic poucevanja tujih
jezikov v zgodniji starosti. Pri spremljevalcu gibalno oviranega otroka ni potrebno celo delovno mesto,
kar je tukaj tudi predlagano. Voznik, vzdrzevalec, Cistilec je voznik kombija, ki pretezno deluje glede
vozenj otrok, ki se Solajo v drugih obcinah. Novost je 0,35 delovnega mesta racunalnikarja, ker je
normativna postavka stara in je glede na tehnoloski napredek zastarelo.

Razprava:

Nina Keder vprasa glede perice, Sivilje - kakSne so njene naloge?
Ravnatelj pojasni, da je v skladu s sprejetimi normativi, ni specifika, deluje v enoti vrtca. Perejo se
prevleke z lezalnikov, odeje, ipd.

Katja Stor vprasa glede pomocnika ravnatelja, organizatorja zdravstveno varstvenega rezima -
neenotna $tevilka z gradivom iz tocke, ki je bila umaknjena. Stevilke iz teh dveh gradiv bi se verjetno
morale ujemati. Enako za organizatorja prehrane. Spremljevalec gibalno oviranega otroka — ali gre za
sredstva Obcine ali je to sofinancirano? Vprasa Se glede voznika, ali gre za zaposlitev za potrebe
vrtca? Ravnatelj pojasni, da je verjetno tipkarska napaka. Glede spremljevalca gibalno oviranega
otroka gre za sredstva Obcine. Glede voznika pojasni, da gre za zaposlitev, ki je potrebna za potrebe
Obtine, saj mora ta zagotoviti prevoze otrok. Zupan doda $e, da Ob¢ina placuje tisto, kar je ve¢ kot bi
po standardu morala. Obcina je prvotno starSem placevala potne stroske. lzkazalo se je, da je to
relativno visok znesek, prav tako pa nekateri starsi niso zmogli vsak dan vozit otroka v zavod. Nato so
se s Solo dogovorili, da en zaposleni izvaja tudi te prevoze, poleg tega pa opravlja tudi druga dela, ki
so vezana na Solo in na vrtec. Ker je specificno delovno mesto, za razlicne potrebe, se lahko tudi to
delovno mesto izloci iz cene vrtca, da ta ne obremenijuje cene vrtca.

Nika RovSek doda, da MOL zadevo reSuje tako, da najema zunanje sluzbe, taxi, ipd. Ali je bilo to
preverjeno, Ce se bolj splaca imeti zaposlene? Ali pa da bi imeli zunanje za prevoze teh otrok, ker se
verjetno voznja opravlja v ¢asu najvecje gnece?

Zupan pojasni, da hodijo ti otroci v ve¢ razli¢nih zavodov, zato bi bil verjetno strosek taxija dosti vegji.
Ravnatelj pove, da so imeli do nakupa drugega minibusa v najemu Se en privatni kombi. V kolikor se
najame kombi komercialnih firm stane min. 50 EUR na dan, prav tako pa je potrebno zagotoviti
gorivo in voznika. Najlazja opcija je bila, da se kupi kombi za lastne potrebe, Zal pa se za preostale
namene ne sme uporabljati. Pri telovadnici je druga zgodba, ker gre za stavbo, ki se zgolj daje v
najem.

Nika Rovsek vprasa Se glede pomocnika ravnatelja v vrtcu, za katerega je navedeno, da opravlja
svetovalno delo ali delo v oddelku ter delo v Soli glede podaljSanega bivanja ali v vrtcu. Vprasa Se
glede svetovalca. Glede organizatorja prehrana vprasa zakaj je to loceno in zakaj se to povecuje, Ce je
vec lokacij, ceravno se razvozi ista hrana.
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Ravnatelj pojasni, da mora pomocnik ravnatelja vedno opravljati en del svojega delovnhega mesta Se z
drugimi deli. Gospa je delno v skupini za zagotavljanje socasnosti ipd., deloma ima delez zdravstveno
higienskega rezima, ... V tem delu je zgolj navedeno katera dela so moZna, da bi jih ona v okviru
svojega dela pomocnika ravnatelja opravljala. Vrtec lahko po lastni presoji zaposli bodisi psihologa,
socialne pedagoga, ipd.. Mi imamo socialnega pedagoga, za potrebe psiholoskega dela pa imamo na
Soli psihologa. Zadeve se izmenjujejo glede na potrebe, ki se pojavljajo. Glede organizatorja prehrane
je potrebno imeti lo¢eno, ker je financer drugi. Se pa to osebo zaposluje samo kolikor nam pripada,
skladno z normativnimi akti.

Katja Stor vprasa $e ali se s predlogom sprejema, ¢e bo ta oseba zaposlena manj kot je bila maja.
Miroslav Hribar doda kaj se je zmanjsalo, ce je Slo iz 0,58 na 0,28. Dodatno postavi Se vprasanje za
Zupana ali je preverjal, Ce se ujemajo Stevilke.

Zupan pojasni, da ni preverjal, ker sistemizacije $ole Ob¢ina ne potrjuje. Pojasni, da je vprasanje pri
tej tocki zgolj glede specifike ali bo Obcina to sofinancirala ali ne, na same normative pa ne moremo
vplivati.

Ravnatelj dodatno pojasni, da je verjetno zadeva drugace prerazporejena med vrtcem in Solo. Pred
manj kot enim letom je notranja revizija izpostavila kaj se naj preverja in je bilo temu zato dana
posebna pozornost, napak pa ni bilo najdenih. Primerjava priblizno 20 okoliskih vrtec kaze, da je nas
vrtec najcenej$i od vseh. Zupan pojasni $e, da je pri malicah revizor dal zgolj pojasnila, da pa, da
tocnega kljuca glede razdelitve stroSkov ne more dati zaradi specifik.

Irena Prasnikar pove, da pozdravlja to, da se otroke vozi in se strinja, da Ce je mozno, da Obcina
placuje ter da se ne bremeni starSev. Dodatno pove Se, da Zeli, da se cena oblikuje tako, da presezki
ne ostajajo, ker starsi tezko placujejo visoke cene vrtca. Pri prihodnji pripravi tocke se naj res gleda,
da bodo tocke prave in da bodo zadeve v zadostni meri obrazloZene.

Ravnatelj odgovori, da se pri vrtcu ne more delati z ni¢ rezerve. Praviloma se dela za ve¢ kot 5%.. Pri
dvigu plac se je npr. izkazalo, da je komaj Slo skozi. Prav tako je potrebno imeti rezervo za npr.
bolnigke, ki jih do 30 dni pokriva delodajalcev. Ce na koncu leta kaj ostane, to pomeni zgolj, da
nesreco ni bilo toliko takih dogodkov. Rezerva, ki ostane se kot presezek plasira nazaj v Solo. Brez
kopicenja presezkov zadnjih par let, se ne bi mogla financirati obnova telovadnice.

Katja Stor $e doda, da se primerjava naredi na celotno Slovenijo, Zupan pa pojasni, da je za celotno
Slovenijo tezko pripraviti, da pa se bo pripravilo za ljubljansko regijo.

AD 9 SKLEP:
Ob¢inski svet Obcine Dol pri Ljubljani daje soglasje k sistemizaciji delovnih mest v vrtcu pri OS
Janka Modra, Dol pri Ljubljani.

Sklep JE BIL SPREJET s 15 (petnajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidarsi¢, Mihaela Mekse, Jure Rabi¢, Jasna
Grahek, Ale$ Bakovnik, Henrik Ropotar, Zeljko Savi¢, Nika Roviek, Nina Keder, Tomo Dukari¢, Helena
Rumi¢, Lojze Znidarsi¢, Marija Zajec, Irena Prasnikar, Igor Lapi¢) in 2 (dvema) VZDRZANima (Katja
Stor, Miroslav Hribar).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 17 (sedemnajst) svetnikov.

> AD 10: 1ZLOCITEV 1Z JAVNEGA DOBRA ZA NEPREMICNINI PARC. ST. 401/13 IN
401/14, OBE K.O. 1764 - KRIZEVSKA VAS

Zupan pojasni, da gre za lokacijo naprej od cerkve v Krizevski vasi. Po katastru je $la cesta tako, da se
dotika stavbe, ki je bila zgrajena Ze pred leti. Stavba je bila prvotno zgrajena brez dovoljenja, kasneje
je bila legalizirana, lastnik je Obcino zaprosil, ¢e bi lahko nanj prenesla lastninska pravica glede tistega
dela zemljisS¢a oz. katastrske ceste, kjer je stena stavbe oz. vhod in dvoris¢e. V zameno je
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dogovorjeno, da bo gospod na Obcino prenesel novo traso ceste, torej da se bo naredila menjava teh
zemljisc.

Razprava:

Nika Rovsek vprasa ali se lastniku glede na to, da bo nova cesta povrsinsko vecja, placa dodatno tudi
razlika, pri cemer Zupan pojasni, da ne. Vprasa Se ali bo na tem delu potrebno cesto tudi narediti?
Predlaga, da se sklep oblikuje tako, da se hkrati s strinjanjem z izlocCitvijo obcinski upravi nalozi
sklenitev menjalne pogodbe in ureditev javnega dobra na novih nepremicninah.

Zupan pojasni, da je gospod cesto v obliki kolovoza sam naredil, ni pa predvideno, da se bi ta cesta
kakorkoli drugace vzpostavljala, saj tam vecji promet ni predviden. Strinja se z dopolnitvijo sklepa.

AD 10 SKLEP:
Nepremiénini parc. 5t. 401/13 k.o. KriZevska vas in parc. $t. 401/14 k.o. KriZzevska vas se izloéita iz
javnega dobra.

Zemljis¢ema iz prejSnjega odstavka tega sklepa preneha status javnega dobra in postaneta last
Obcine Dol pri Ljubljani.

Obcina Dol pri Ljubljani se zaveZe, da sklene menjalno pogodbo, s katero zagotovi nadomestno
zemljisée, in sicer po parcelah 5/7, 12/10 in 13/5 k.o. KriZevska vas, s tem, da mora z lastnikom ob
menjavi skleniti pogodbo, s katero se zamenja zemljis¢e v celoti brez doplacila. Na novo

.....

Ta sklep zac¢ne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem listu Republike Slovenije.

Sklep JE BIL SPREJET s 17 (sedemnajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidarsi¢, Mihaela Mekse, Jure Rabig,
Jasna Grahek, Ale$ Bakovnik, Katja Stor, Henrik Ropotar, Zeljko Savi¢, Nika Roviek, Nina Keder,
Miroslav Hribar, Tomo Dukari¢, Helena Rumi¢, Lojze Znidar$i¢, Marija Zajec, Irena Pradnikar, Igor
Lapic).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 17 (sedemnajst) svetnikov.

> AD 11: IZLOCITEV 1Z JAVNEGA DOBRA ZA NEPREMICNINO PARC. ST. 516/2 IN 516/3
K.O. 1762 - PODGORA

Zupan pojasni, da je zgodba podobna kot pri prejénji to¢ki. Dejansko stanje je v naravi e nekaj ¢asa
taksno, kot se skuSa pravno vzpostaviti, pri cemer je potrebna izloCitev iz javhega dobra. V tem
primeru bo prislo do menjalne pogodbe med druzbo OMV in Ob¢ino.

Razprava:

Nika Rovsek poda dodatni predlog, da se tudi tukaj sklep popravi kot v prejsnji tocki dnevnega reda.
Tomo Dukari¢ pove, da v pogodbi tudi piSe da je potrebno narediti aneks k pogodbi, ko bo vse
urejeno, zato predlaga, da se naredi kot predlaga Nika Rovsek oz. podobno kot je bilo definirano pri
prejsnji tocki.

AD 11 SKLEP:

Nepremicnini parc. $t. 516/2 k.o. Podgora in parc. 5t. 516/3 k.o. Podgora se izlo€ita iz javnega
dobra.

Zemljis¢ema iz prejSnjega odstavka preneha status javnega dobra in postaneta last Obcine Dol pri

Ljubljani.
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Ta sklep zac¢ne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem listu RS.

Sklep JE BIL SPREJET s 17 (sedemnajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidarsi¢, Mihaela Mek3e, Jure Rabic,
Jasna Grahek, Ale$ Bakovnik, Katja Stor, Henrik Ropotar, Zeljko Savi¢, Nika Roviek, Nina Keder,
Miroslav Hribar, Tomo Dukari¢, Helena Rumi¢, Lojze Znidarsi¢, Marija Zajec, Irena Prasnikar, Igor
Lapic).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 17 (sedemnajst) svetnikov.

> AD 12: POROCILO O DELU SVETA USTANOVITELJEV JAVNIH PODJETIJ, POVEZANIH V
JAVNI HOLDING LJUBLJANA, D.0.0. V OBDOBJU OD SEPTEMBRA 2016 DO AVGUSTA
2017

Zupan pojasni, da je svetnikom v seznanitev predloZeno porotilo o delovanju Javnega holdinga
Ljubljana.
Razprava:

Nika Rovsek vprasa kaksno stalis¢e zavzema Zupan glede glavnih odlocitev, kot npr. glede zadolzitev
in podobnih zadev?

Zupan odgovori, da se v tem svetu deluje na podlagi konsenza. Ima dobre izkugnje, da kolikor je
dogovorjeno, da se bo kaksna zadeva investicijsko izvedla, da se dejansko tudi je. V naslednjem letu
upa, da se bo izvedel vodohran. Obljubljeno je, da bo vodohran Sel v proracun, ker so se bistveno
zmanijsali predvideni stroski.

Pri tej tocki glasovanja ni bilo, saj je bila tocka predlozena svetnikom zgolj v seznanitev.

Zupan je odredil 10-minutno pavzo, po pavzi se je seja nadaljevala.

v v v

> AD 13: PROGRAM CISCENJA KOMUNALNE ODPADNE VODE NA €N DOL ZA OBDOBIJE
2018-2022

Predstavnik druzbe JUB d.o.0., Jure Videc, je kot porocevalec pri tej tocki pojasnil program.

Razprava:

Razprave ni bilo.

AD 13 SKLEP:
Obcinski svet Obcine Dol pri Ljubljani potrdi program ciS¢enja komunalne odpadne vode na cistilni
napravi Dol za obdobje 2018-2022.

Sklep JE BIL SPREJET s 17 (sedemnajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidarsi¢, Mihaela Mekse, Jure Rabig,
Jasna Grahek, Ale$ Bakovnik, Katja Stor, Henrik Ropotar, Zeljko Savi¢, Nika Roviek, Nina Keder,
Miroslav Hribar, Tomo Dukari¢, Helena Rumi¢, Lojze Znidar$i¢, Marija Zajec, Irena Pradnikar, Igor
Lapic).
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Pri glasovanju je bilo prisotnih 17 (sedemnajst) svetnikov.

» AD 14: PREDSTAVITEV PROJEKTA SINCRO.GRID

Predstavitev projekta SINCRO.GRID je izvedel predstavnik ELESa, Jernej Majcen, s pomocjo
predstavitve, ki je bila predlozena kot gradivo k 14. tocki te seje, prav tako pa so bili prisotni Se vodja
oddelka nacrtovanja omrezja, pristojna za podrocje stikov z javnostjo ter predstavnik Instituta Milan
Vidmar, ki za ELES pripravlja Studije vplivov na okolje.

Razprava:

Tomo Dukari¢ vprasa glede namestitve ionskih baterij?
Predstavnik ELES odgovori, da na tej lokaciji to ne pride v postev.

Zeljko Savi¢ vprasa glede sevanja. Vse povezave delijo Ob¢ino na tiri moéne cone. Zadniji je bil delan
vod iz Trbovelj, ta gre skozi Naturo 2000. Ali se razmislja, da se pomoZne vode zacne premikati, da
Obcina ne bo na vseh koncih obremenjena s sevanjem ali se pri¢akuje, da bo to Se naprej ostalo tako.
Ali je v strategiji, da se ta obmocja razbremeni?

Predstavnik ELES odgovori, da se s tem projektom ne umika obstojece infrastrukture in ne povecuje
obremenitve na obstojeci infrastrukturi. Gre za t.i. projekt pametnih omreZij, ker omogoca boljso
izrabo obstojece infrastrukture.

Miroslav Hribar vprasa koliko je takih objektov v Avstriji?
Predstavnik ELES odgovori, da je za Avstrijo Stevilke ne ve, je pa v Nemciji takih objektov vsaj enih 20,
30. V Sloveniji so pa misljene 3 lokacije, takSna tehnologija pa je misljene samo v Beri¢evem.

Nika Rovsek vprasa ali to pomeni, da nadgradnje do Divace ne bo potrebno izvesti? Predstavnik ELES
pojasni, da je ta projekt Beri¢evo-Divaca trenutno zamrznjen oz. je umaknjena tudi pobuda za ta
projekt. Vse je odvisno od evropskih trendov, od odjema pri nas. V tem trenutku se ne planira ni¢, to
pa se lahko spremeni na dolgi rok.

Nika Rovsek vprasa Se ali ta objekt potrebuje okoljevarstveno dovoljenje? Ali je hlajenje predvideno s
kaksnimi ventilatorji, ki povzrocajo hrup? Ali bo gradbisce vplivalo na pretocnost ceste? Predstavnik
ELES pojasni, da se poseg izvaja znotraj ograjenega obmocja. Vgrajuje se tehnologija, ki jo poznamo,
ni¢ posebnega. lzvaja se analiza obstojeCega stanja in se bo potem na podlagi ocene izvajajo ukrepi
na obstojecih virih, ¢e bo to potrebno, hkrati pa se bo dalo pogoje za umestitev novega vira hrupa z
omejitvami, ki ne sme presegati meje, ki so obcutljive za varstvo pred hrupom. Nizkofrekvencni hrup
ni tako specificen tukaj vprimerjavi z drugimi viri, zato se tudita hrup regulira z vsemi temi ukrepi.
Gradbisce ne bo vplivalo na pretocnost ceste, ker ne gre za tako velik poseg, pa Se ta se bo izvajal bolj
na severnem delu.

Jure Rabi€ vprasa v zvezi s povecanjem elektromagnetnega sevanja?

Predstavnik ELES pojasni, da se elektromagnetno sevanje spremeni. Glede na obstojece stanje se Ze
izvaja monitoring, trenutno stanje ne presega mejnih vrednosti. Na novo pa se tezko predvidi kaksno
bo povecanje, potrebno pa bo izvesti ukrepe, da povecanja elektromagnetnih polj ne bo na mestih, ki
so obcutljiva.

Jasna Grahek vprasa ali se bo obvescalo tudi obéane Domzal. Vprasa Se ali je mogoce dobiti porocilo
o trenutnem sevanju na obmocju Bericevega?

Predstavnik ELES pove, da z Obcino DomZale $e niso komuniciralo, porocilo pa bodo posredovali v
roku 1 tedna.

Ales Znidarsi¢ vprasa kje najblizje nasi lokaciji stoji ta transformator?
Predstavnik ELES pojasni, da je podoben objekt v Nemciji pri Hamburgu.
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Zupan vprasa e kako dale¢ je ta objekt v Hambrugu od stanovanjskega naselja?
Predstavnik ELES pove, da je tam prva hisa bliZze kot v Bericevem, naselja pa ni zraven.

Zupan prosi za pojashilo glede samih nalog te naprave. Koliko se bo zaradi tega spremenila
obremenjenost omrezja? Kam se bo speljala presezna moc? Postavi vprasanje zakaj mora biti ta
naprava locirana v Bericevem? Kaj se bo ponudilo lokalni skupnosti, da bo gostila Se eno taksno
napravo?

Predstavnik ELES pojasni, da je ta naprava sposobna sprejemat in oddajat jalovo moc v omrezje s
tem, ko regulira omrezje. Trenutno so problemi z visokimi napetostjo, s to napravo pa se vzpostavlja
napetost omrezja. Sama napetost se ne bo zvisala. Presezno moc¢ pobirajo dusilke, ta energija pa
ostane tam, deloma postane toplota. BeriCevo se je izkazalo kot najbolj optimalna tocka, da ta
je bila opravljena je pokazala, da morajo biti tri lokacije, ki morajo biti hkrati vzpostavljene, da projekt
deluje kot Zelijo, da deluje. Ena na Primorskem, ena v centru Slovenije in ena na Stajerskem. Beri¢evo
pri tem v slovenskem sistemu velja za najpomembnejSo tocko, zato bo gostila najpomembnejso
napravo.

Ales Znidarsi¢ vprasa glede plaénika $tudije vplivov? Podan je odgovor, da bo plaénik $tudije ELES.

Jasna Grahek vprasa Zupana ali se lahko kako to prepreci, da se to sprejme na obmocju Obcine?
Zupan pojasni, da se lahko za zacetek sprejme sklep, da se to podpira 0z. ne, potem pa se lahko
vklju¢imo v vse postopke za izdajo dovoljen].

Zeljko Savi¢ vprasa ali obstaja moznost podzemeljskih vodov? Predlaga, da se ié¢e $tudija, da se to
umakne. Poudari, da bo kvaliteta Zivljenja obCanov slabsa s tem, ko bo vec negativnih vplivov na
okolje in zdravje v okolici Obcine.

Predstavnik ELES odgovori, da bo ELES tukaj naredil, da bodo naredili vse, da se stanje ne bo
poslabsalo, se pa s tem tudi stanje ne popravlja. Vpliv na kakovost in okolje bo tukaj enak. Financirajo
se z omreznine, denar, ki ga ELES dobi, se porabi za znizanje omreznine, kar pomeni, da smo vsi na
boljSem.

Irena Prasnikar vprasa zakaj se pripravljeno nove Studije, ¢e se dajo ti podatki razbrati iz Ze
obstojecih naprav po drugih drzavah. Vprasa ali so si ogledali primerljivo zadevo? Glede na to, da se v
mestu Ljubljana umika premog in biomasa, ali ne bi bilo smiselno na tem mestu postaviti te zadeve?

Predstavnik ELES pove, da so konfiguracije teh naprav razli¢ne. Znotraj obmocja se lahko postavi tako
ali drugace, naprave se bo namestilo v samo postajo na nacin, da bodo vplivi hrupa in sevanja taki, da
ne bodo prekomerno obremenjevali okolja. Ponudniki opreme bodo morali ponuditi opremo in
konfiguracijo, ki ne bo povzroc¢ala dodatnih vplivov na okolje. Dalje pove, da so dogovorjeni, da gredo
v roku 14 dni v tujini merit napravo, ki je po moci najbolj podobna tej, ki se predvideva v Bericevem,
da se dobi obcutek koliko hrupa je to, gre pa za vec¢ kot 10 let staro, zato bo tisto najhujsi mozni
primer. Glede lokacije pojasni, da so glede lokacije omejeni na toliko RTPjev, kot jih imajo v Sloveniji.

Nika Rovsek predlaga, da se predstavi konkretno izmerjene trenutno vrednosti in predvidene, da bo
javnost sama ocenjevala ali se vrednosti res ne bodo povecevale. Pove, da bi bilo smiselno, da je Ze
del razpisa to, da ima naprava ¢im manj emisij. Kaj ¢e se v postopku sprejemanja OPN dolodi, da je
potrebno obmocje varovati z drugo stopnjo?

Predstavnik ELES pove, da se v tej fazi govori Sele o modeliranju naprave, za katere se Se ne ve
kaksna bo in zato v tej fazi Se ni moZno dati teh rezultatov. Izdelava sStudije gre v smeri, da se da
koliko ta naprava sploh $e lahko povzro¢a hrupa glede na oddaljenost do RTPja. Ko bodo pa dani
podatki o konfiguraciji naprave, pa se bo lahko dalo pridobiti podatke. Minimalne emisije so
vklju€ene v razpis. Pri pridobivanju gradbenega dovoljenja, bodo to morali dokazati, tudi za uporabno
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dovoljenje bodo potrebne ustrezne meritve. Gleda se glede na trenutno veljavne stopnje varovanja
pred hrupom.

Ale$ Znidarsi¢ vprasa zakaj teh meritev ne dela Slovenski institut za kakovost zaradi ve&je
neodvisnosti?

Predstavnik Instituta pove, da so vsi rezultati preverljivi in ponovljivi.

Zupan vprasa ali je moznost, da ELES na predlog lokalne skupnosti imenoval $e nekoga drugega, ki bi
opravljal vzporedne meritve?

Predstavnik ELES pove, da v kolikor je dvom v verodostojnost podatkov, da bo to verjetno mozno.

Katja Stor vprasa na kaksni podlagi se je primer iz Nemc¢ije dolo¢il kot najslab$i mozen scenarij?
Predstavnik ELES pojasni, da zato, ker je toliko stara, so pa tam tudi izvedli neke protihrupne ukrepe
in se gre tam preverjat kako je to ucinkovito.

Jasna Grahek vprasa ali je torej vsaka taka naprava specifika zase?

Predstavnik ELES pojasni, da so za vsako napravo neke specifike. Glede na omrezje se sestavijo.
Komponente naprave so znane, proizvajalec naprave pa jih lahko v osnovni obliki razlicno
razporeditvi odvisno od prostora in omejitev.

Katja Stor vprasa $e kako se bodo izbrali potencialni izvajalci?

Predstavnik ELES pojasni, da bo to stvar javnega razpisa, saj so zavezani k izvedbi javnega narocila. V
Evropi so vsaj proizvajalci, ki so sposobni to narediti, potem pa so Se izven Evrope.

Zupan vprasa e kdo bo njihov svetovalni inzenir za podrogje konfiguracije?

Predstavnik ELES pove, da se bo sama tehni¢na dokumentacija pripravila na IBE, ki bo pripravil
tendersko dokumentacijo, sodeluje tudi Fakulteta za elektrotehniko, pa tudi Institut Milan Vidmar,
ker gre za novo tehnologijo za Slovenijo, zato se uporablja vso znanje, ki jo imajo.

Zeljko Savi¢ vprasa e glede predvidenega razvoja na tem obmo¢ju. Kaksni ukrepi so predvideni $e na
tem podrocju? Ali so Se kak$ne inovacije ali priloZnosti za razvoj? Bodo v bodoce tudi akumulatoriji, ki
bodo bolj zmogljivi?

Predstavnik ELES pove, da se za RTP Beri¢evo planira do leta 2020-2030 umaknitev treh
transformatorjev in nadomestitev z dvema transformatorjema, ki prideta bolj juino. Taki

v

Irena Prasnikar vprasa kaksen je financni interes ELES za ta projekt? Interes je velik, ni pa
predvideno, da se gre lokalni skupnosti karkoli naproti?

Predstavnik ELES pove, da je vrednost projekta (vseh Stirih sklopov) cca. 60 mio evrov, polovico bi
financirala EU, stroSek projekta je torej 30 mio evrov. S tem se zmanjSujejo potrebe po sistemskih
storitvah, ki jih morajo zakupljat in te storitve placa dejansko uporabnik.

Jure Rabic vprasa Se ali imajo kakSne ocene koliko bi stalo to, ¢e bi se daljnovodi speljali pod zemljo?
Npr. Beri¢evo — Trbovlje.
Predstavnik ELES pove, da okrog 1,5 mio na km, je pa odvisno od terena.

Nika Rovsek vprasa, da iz predstavitve izhaja, da se to nameséa na podrocje srednje poplavne
nevarnosti. Izpostavi, da je bojazen, da se bo povecala poplavna nevarnost na bliznjih naseljih, ki so
Ze tako ogroZena.

Predstavnik ELES pove, da protipoplavni ukrepi niso predvideni, ker ima transformator svojo skledo,
ki bo lovila olje, ampak to je Ze tudi na obstojeCem transformatorju, ta predviden bo manjsi. Tudi
ograja se ne prestavlja, gradnje tam niso predvidene.

AD 14 SKLEP:
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Obcinski svet Obcine Dol pri Ljubljani sprejme sklep, da Ob¢ina Dol pri Ljubljani nasprotuje gradnji
kompenzacijske naprave na obmocju RTP Bericevo.

Obcina Dol pri Ljubljani se vkljuci v vse postopke v zvezi z nameravano gradnjo.

Obcina Dol pri Ljubljani v vseh postopkih predlaga, da se imenuje neodvisni strokovnjak, ki bo
izvajal vzporedne meritve glede vplivov na okolje in okoliske prebivalce.

Sklep JE BIL SPREJET s 17 (sedemnajstimi) glasovi ZA (Ale$ Znidarsi¢, Mihaela Mekse, Jure Rabic,
Jasna Grahek, Ale$ Bakovnik, Katja Stor, Henrik Ropotar, Zeljko Savi¢, Nika Roviek, Nina Keder,
Miroslav Hribar, Tomo Dukari¢, Helena Rumi¢, Lojze Znidarsi¢, Marija Zajec, Irena Prasnikar, Igor
Lapic).

Pri glasovanju je bilo prisotnih 17 (sedemnajst) svetnikov.

> AD 15: VPRASANJA IN POBUDE CLANOV SVETA

Vprasanja in pobude:

Zeljko Savi¢ vprasa kaksen donos imajo fotovoltaiéne celice na vrtcu, da je nemogoce Sirjenje
vrtca? Ravnatelj pojasni, da gre za stavbo, ki ni v lasti Obcine, so pa vedno teZave, ko pride
energetski inSpektor, saj je tezko ugotoviti kdo je tisti, ki je to dolzan upravljati, zaradi vseh
zapletov glede te stavbe.

Katja Stor vpraga ali je notranja revizija za 2016 ze opravljena in ali jo bodo dobili na vpogled. Pri
prejsnji reviziji je bilo ugotovljeno, da je bilo pri izraCunu za ceno vrtca uporabljen previsok strosek
prehrane, priporocilo pa je bilo, da naj bi zavod delil stroSek prehrane v razmerju med vrtcem in
Solo 1:3. Prav tako je bilo ugotovljeno, da je bil previsok strosek materiala, zanima jo ali bo tudi to
upostevano. Ravnatelj pojasni, da je bila revizija za 2016 opravljena, vendar je Sele v fazi osnutka,
ko bo koncana, jo bodo svetniki dobili na vpogled. Priporocila iz lanske revizije se Ze upoStevajo,
tudi razmerje delitve stroske prehrane 1:3. Vse to izhaja tudi iz mese¢nega obracuna stroskov, ki
jih 3ola predlozi Ob¢ini. Zupan pojasni, da je 1:3 pavsal, ker je nemogoce priti do bolj natanénega.
Za gradivo, ki bo predloZeno glede cene vrtca se bo zahtevalo, da se pripravi tako, da se zajeme no
obracunsko leto.

Jure Rabic vprasa glede novega razpisa za Zivila — ali se Ze kaj uporablja. Predlaga, da se pripravi
podatek o tem, koliko Zivil se procentualno pridobi od lokalnih dobaviteljev. Zanima ga ucinek in
kaj Se lahko Obcina stori, da bi se ta ucinek izboljsal. Ravnatelj pove, da se izvaja, podrobnejsi
podatki bodo pripravljeni za naslednjo sejo. Glede lokalnih dobaviteljev pojasni, da je problem ker
ne konkurirajo na razpisu ali pa ne morejo ponuditi Zivil s certifikati. Po zaklju¢ku razpisa bo
pripravljeno porocilo glede lokalnih dobaviteljev. Sara Bagari pojasni, da se okvirni sporazumi
uporabljajo od 1.9.2017, vendar so trije sklopi ostali neoddani, ker ni bilo oddanih ponudb ali pa
so bile vse ponudbe izlocene, zato je trenutno v teku nov postopek glede teh treh sklopov, kjer pa
je bila prav tako Ze objavljena odlocitev.

IV. Nika Rovsek vprasa glede na to, da je vrtec v SenozZetih pricel z delovanjem, kolikor je ¢akajocih

otrok? Ravnatelj pojasni, da ¢akajocih otrok ni, ker je bilo tudi nekaj odklonitev in so se mesta
zapolnila, je pa trenutno problem v tem, da Jeiek nima zapolnjenih prostorov. Do odklonitev
pride, ker starSi npr. oddajo vloge za vec razli¢nih vrtcev in dobijo kje drugje. Predvideva, da
problema z mesti v vrtcu v prihodnjih letih ne bo, ker gredo zdaj vecje generacije v Solo, bo pa
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VI.

Vil

posledi¢no nastal problem z mesti v Soli. S tem namenom bo Sola tudi naredila simulacija urnika
za naslednje leto, da se bo sploh ugotovilo ali se urnik na obstojece prostore lahko izra¢una oz.
izvaja.

Jasna Grahek vprasa kaksna je strategija za naprej zaradi velike prodaje Kostanjevih cvetov?
Vpraanju se pridruZi tudi Zeljko Savi¢, saj se zdi to preve¢ kampanjsko resevanje, da se danes
reSuje vrtec, jutri pa spet Sola. Ali se je razmisljajo o perspektivi Siritve v Dolskem oz. da bi se
poenotilo glede na vse razlicne lokacije enot zavoda. Ravnatelj pojasni, da je v pristojnosti
predstojnika zavoda, da opozarja na problematiko, ki se pojavlja in ki se bo pojavljala, kaj ve¢ od
tega pa ne more. Glede podruznice v Dolskem pojasni, da bi v primeru Siritve bila potrebna
telovadnica, tehni¢na udilnica, obnova racunalniske udilnice, ipd. kar zahteva sredstva, ki jih
trenutno nimamo.

Lojze Znidarsi¢ vprasa Se enkrat kaj se bo naredilo glede dodatnega preseljevanja zaradi
Kostanjevih cvetov? Zupan pojasni, da bo verjetno prvi ukrep to, da se bo knjiznico preselilo
nekam drugam, vendar se Se ne ve kam. Jasna Grahek doda pripombo, da je bila knjiznica
obnovljena nedolgo nazaj, zdaj pa se bo spet razmisljalo o selitvi. Izpostavi, da ni dolgorocne vizije;
kak$no je stalis¢e ministrstva glede priseljevanj in posledi¢nih Siritev? Zupan odgovori, da se
ministrstvo s to problematiko ne ukvarja, ceS da je to problem lokalne skupnosti. Ravnatelj
pojasni, da se je pri obnovi knjiznice gledalo, da bi se knjiznica lahko z minimalnimi posegi
preobrazila v ucilnice, vendar to zgolj v nujnih primerih.

. Nika Rovsek ali so se predlagatelji za koncesijo v SenoZetih kaj oglasili? Zupan pojasni, da ne, pa

tudi, ker so bili vsi otroci sprejeti v vrtec, potrebe po tem ni bilo.

VIII. Miroslav Hribar predlaga, da se najde kaksna resitev, da bi bila pomoc¢ na domu bolj dostopna za

ljudi, po drugi strani pa da bi bili tudi izvajalci bolj cenjeni. Ljudje bi to bolj koristili, ce bi bilo
cenovno bolj dostopno. Zupan pojasni, da nosilka koncesije vsake pol leta pripravi predlog za
povecanje cene, do zdaj se s tem ni strinjal. Pripravljen bo odgovor glede viSine Stevilk v ostalih
obcinah ter ostalih podatkov glede pomoci na domu iz naSe Obcine. Strinja se, da je kakovost
izvajanja tega v nasi Obcini visoka, pritisk na ceno pa vedno obstaja. Skladno z zakonom je Obcina
dolZna sofinancirati 50 %, lahko pa se odloci tudi, da bo sofinancirala vec. Irena Prasnikar doda Se,
da Obgina Moravée tega ne izvaja, najbliZje je iz Domzal. Pojasni e glede natina izvajanja. Zeljko
Savi¢ doda Se, da na podrocju starejsih ne vidi perspektive Obcine, smo pa ena redkih Ob¢in, ki
tega nima urejenega.

Ales Bakovnik vprasa zakaj so bili tako pozni razpisi za obnovo cest, $ele konec septembra? Ce
se razpisi 7e delajo, naj se delajo aprila, maja. Ali je drugi del planiran za drugo leto? Zupan
pojasni, da je deloma problem tudi v kadrovski podhranjenosti, ker je trenutno odprtih veliko
projektov. Za dolocene odseke pa je priSlo do velikega zamika tudi, ker je VO-KA naknadno
naznanila, da bodo tudi oni obnavljali vodovod in smo nato mi naso izvedbo zadrzevali. Glede
segmenta, kjer so vkljucene tudi Senozeti, pa je tudi izvajalec kar zadrZeval izvedbo, potem pa si je
za zacetek izbral manjsi odsek, saj je bilo zaradi vremenskih razmer dogovorjeno, da se dela po
odsekih. Je pa ravno danes dobil informacijo, da se lahko zadeva zavlece, ker so prepusti zaprti.
Eni so zaprti, ker je notri zemljina, eni pa tudi zato, ker so jih lastniki s spodnje strani zaprli, da po
njihovem ne tece vode. Kar se bo naredilo letos bo, kar pa ne pa v prihodnjem, odvisno od
vremenskih razmer.

Ale$ Bakovnik vpraga $e kako kaZe sodna zadeva glede vrtca? Zupan razloZi, da se trenutno ¢aka
na sodbo visjega sodis¢a. Prvostopenjsko sodisce je zavrnilo nas zahtevek, da je pogodba nicna,
vloZili smo pritozbo, nasprotna stran odgovor na pritoZzbo, mi smo sicer podali tudi predlog, da
gremo na mediacijo, vendar se nasprotna stranki ni strinjala. Poda Se pohvalo na ob¢insko upravo.

Stran 15 od 18



X.

Xl

Irena Prasnikar doda Se pohvalo glede pomoci pri postopku za avto PGD Klopce. Vprasa Se
koliko je porabljenih sredstev na kontu za civilno zascito? Predlaga prerazporeditev na konto za
pladilo omenjenega vozila. Dodatno 3e, da. Vprasa $e kakina je zadeva za zimsko sluzbo? Zupan
odgovori, da je bilo oktobra porabljenih nekje 8 ali 9 %. Predlog glede prerazporeditve je Ze dobil,
zato je tudi predlagal Stabu civilne zascite, da se izreCe glede tega. Irena Prasnikar vprasa Se glede
letnega preverjanja hidrantnih omreZij — tudi iz teh sredstev PGD Klopce ne bo dobila sredstev, ki
bi jih naj, ker je VO-KA odgovoril, da to hidrantno obmocje ni njihovi pristojnosti. Predlaga, da se
to uposteva.

Vprasa $e glede izvajalca zimske sluzibe. Zupan pojasni, da je izvajalec isti, ker je bil razpis za drugo
leto. Irena Prasnikar predlaga sSe, da se pregledajo zaboji za pesek za posip, ker so zapolnjeni s
smetmi in z vsem drugim. Glede kontejnerjev v Dolskem vprasa ali jih je moZno prestaviti kam
drugam? Zupan odgovori, da jih ni mogoce preseliti, ker ni druge primerne lokacije. Zdaj so tam
postavljene tudi kamere, problem pa je z odnosom ljudi, ki dajejo v te kontejnerje napacne
odpadke. Jasna Grahek doda Se, da je bila ista teZava v Bericevem. Na zadnji seji je bilo
predlagano, da se rumeni kontejnerji odstranijo, to je bilo realizirano, zato se je stanje izboljSalo
za vsaj polovico.

Irena Prasnikar pove $e, da na ob¢inski parceli v Kamnici nastaja novo smeti$¢e. Zupan pojasni, da
je bila tam sicer misljena ograja, vendar je bil predracun previsok.

Igor Lapi¢ poda pobudo iz strani krajanov SenoZeti, ¢e bi se lahko pri trgovini namestil
bankomat. Zupan pojasni, da se lahko da pobuda bankam, da pa je to odvisno od njih. Ob¢&ina bo
podala prosnjo.

XIl. Lojze Znidarsi¢ prosi za izpiske faktur, ki so bile fakturirane v letognji leti. Dodatno sporoca, da je

na seji dne 20.11.2017 gasilski odbor sklenil, da se drustva, ki so ¢lanice Dol Dolsko odrekajo
financnim sredstvom, ki so namenjene za civilno zascito in se namenijo za PGD Klopce. Dodatno
vprasa $e kako je z grabni, glede poplavljanja zasavske ceste in samega ¢i$¢enja grabnov. Zupan
pojasni, da to ni dolZznost Obcine, hudourniske potoke bi morala vzdrZzevati Direkcije za vode oz.
njen koncesionar, vse propuste pod drzavno cesto pa drzava oz. njen koncesionar, propuste pod
lokalnimi cestami pa obcina. Ko je bil deZ in je prislo do poplavljanja pumpe v Podgori je uporabil
opcijo intervencijskega ¢is€enja, vendar to ni redna pot.

Lojze Znidarsi¢ pove e, da bo potrebno narediti stali¢e glede varstva otrok oz. neko strategijo
glede vrtcev. Zupan pojasni, da bi bila resitev mogoce gradnja dodatne stavbe, ki bi bila
veénamenska, ne zgolj za vrtec, vendar je vrednost takega objekta cca. 1,5 mio evrov, ¢esar pa se
Obcina trenutno ne more lotiti, predvsem zaradi zadeve z Energoplanom. Problem je, ker ne vemo
koliko bomo morali placati, ¢e bomo morali placati, prav tako pa nam Ministrstvo za finance to
obveznost do Energloplana Steje za posojilo, zato Stejejo, da smo Ze izpolnili kvoto, za koliko se
lahko zadolZimo. Financiramo se torej lahko zgolj iz razpoloZljivih virov.

XIll. Zeljko Savi¢ prosi, da se do naslednje seje pripravi za koliko % se bo pozidava povecala na teh

podrodjih, kjer vodotoki vplivajo na poplavno ogroZenost nizje lezecih objektov. Predlaga, da se
gradnja omeji, dokler ne bodo te stvari urejene. Glede na zadnji izpust so v prostorskem planu bile
neke resitve Ze predstavljene v preteklosti na seji, vmes pa je priSlo do nekih popravkov
prostorskih planov. V dolo¢enem delu Zajels so prebivalci dobili ob¢utek, da bodo z za¢rtano novo
pozidavo Se bolj poplavno ogrozeno. Pove, da je eden izmed bistvenih ukrepov sanacija tistega
potoka, $e preden se to sprejme. Zupan pojasni, da je gospod, ki je sproZil nezadovoljstvo, gledal
razglasitev Se iz prejSnjega Zupana, ki pa ni bila uradna razgrnitev, pripombe na zadnjo razgrnitev
pa ni podal. V zadnji razgrnitvi so bile te parcele oznacene kot zazidljive na pobudo lastnikov teh
parcel, ki so izpostavili, da so bile te parcele predhodno Ze zazidljive in so iz neznanega razloga
postale nezazidljive. Takrat se je prejSnja pripravljavka OPN opredelila do tega tako, da je to
oznacila kot zazidljivo obmogje, ker se zapira nek zob, ki je tam nastal. Zeljko Savi¢ doda 3e, da bi
bilo dobro razmisliti za koliko % se nam poveca meteorna voda na teh obmocjih, kjer smo govorili,
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da so problem hudournigki poteki, zaradi ve¢je pozidave. Zupan pojasni, da so s prostorskimi akti
opredeljena zgolj obmocja pozidljivosti, vodne Studije so narejene tam kjer gre za poplavno
obmocje, konkretnih odvodnjavanj pa noben prostorskih akt ne ureja. To je predmet izdaje
gradbenega dovoljenja.

Zeljko Savi€ vprada $e, kaj bo z mostom &ez Kamnico v Dolskem? Ali so bili narejeni koraki naprej?
Profil je premajhen in ni primerljiv s tistim na Zasavski cesti. Doda Se, da ne glede na njihove
pobude ni prislo do spremembe projekta, pri cemer je bila tudi Obcina precej pasivna. Ne ve komu
je bilo v interesu, da se projekt spremeni. Prosi za pomoc¢ Obcine, da da pobudo, da se pove kdo je
tisti, ki je spremenil projekt, zaradi ¢esar so posledi¢no nastale visoke materialne Skode na tem
obmodju. Zupan pojasni, da so koraki odvisni od tega kaj bo z OPNjem. Ce bo tam mogoce imeti
prelivno polje so pogoji razli¢ni, kot ¢e tega tam ne bo mogoce imeti. V tem primeru je tudi
vprasanje, e se spremeni propust pod mostom ali je to Skodljivo ali koristno. Plo¢nik ni bil znizan,
ostal je na istem nivoju kot cesta. Na tem obmocju je vec ukrepov, en je peskolov nad Zasavsko
cesto, drugo pa je prelivno polje spodaj. Dokler ne vemo ali bo to s prostorskim aktom dovoljeno,
ni smiselno delati projekta. Zeljko Savi¢ doda 3e, da dejansko prelivno polje ni ovira za sprejetje
OPNja, ¢e se naredijo vsi trije ukrepi, ki so jih Ze obravnavali in so bili po strokovni plati
opredeljeni kot ustrezni. Zadrzevalnik, $iritev mostu in po prvem projektu izliv ob vogalu. Zupan
pove, da se mu zdi najbolj smiselno, da gre voda tam na tisti travnik.

Miroslav Hribar pove, da ne razume v ¢em je problem oz. kaj vec je Se potrebno za ukrepanje
Obtine, glede na to, da hise poplavlja. Zupan pojasni, da je bila dokumentacija objavljena na
spletni strani zato, da se lahko vsi seznanijo glede teh mnenj ministrstev.

Tomo Dukari¢ vpraga ali nismo v tem primeru Ze ukrepali glede molka driavnega organa? Zupan
pojasni, da je pri CPVO izjema, saj je Ustavno sodisCe v zvezi s tem v enem primeru Ze odlodilo, da
je to preve¢ pomembna zadeva, da bi se Stelo, da zamuda pomeni soglasje in da je potrebno
Cakati na odloc¢bo, ¢eravno organ zamudi roke.

XIV. Nika Rovsek vprasa Se ali se na problematiki OPNja dela samo s strani Zzupana v pravnem smislu
ali dela na tem tudi izdelovalec? Zupan pojasni, da smo se z izdelovalcem Ze pogovarijali, da je
moznost, da se umakne vse, kar je sporno, ampak v tem primeru tudi OPNja ne potrebujemo
vec.

Nika Rovsek doda 3e, da je sprenevedanje, da nova pozidava ob vodotokih ne vpliva oz. da se
lahko Sele pri postopku glede gradbenega dovoljenja ugotavlja kam bodo Sle meteorne vode, ¢e
je v mnenju Direkcije za vode zahtevano, da se vse nezazidana stavbna zemljis¢a ob vplivnem
obmo¢ju vodotoka Kamnica izlo¢i iz obmogja stavbnih zemljis¢. Zupan pojasni, da je s stali¢a
Direkcije lahko dati tak pogoj, na strani Obcine pa je to tezko narediti, ker obstaja moznost
odskodninskih zahtevkov.

Nika Rovsek doda 3e, da bi bilo smiselno, kot je predlagala Ze Irena Prasnikar, da se smetnjaki
umaknejo na deponijo za Kulturnim domom Dolsko. Zupan pojasni, da za Kulturnim domom Ze
nekaj ¢asa ni deponije, tam je zgrajen objekt za reZijski obrat, prav tako pa je ograjeno z ograjo.
Dodaten zaplet je Se, da so stanovalci sosednjega bloka zaceli s postopkom pripadajocega
zemljisca.

Nika Rovsek vprasa $e glede prostorov za zdravnico. Zupan pojasni, da se glede prostorov za
zdravnico ni ni¢ premaknilo. Pred mesecem je vloZil predlog za sodno razvezo najemne pogodbe
z zobozdravnico, ki ima sicer 1-letni odpovedni rok. Do takrat zdravnica gostuje v prostorih dr.
Rusove. Preverjala se je moznost, da bi se selila v prostore spodaj, kjer je bila neko¢ krajevna
skupnost. Tam je tezava v tem, da ni urejene vode in odtokov, vse to bi bilo potrebno narediti na
novo, najvecji problem pa so sami odtoki, ker je ta prostor niZji od zaodrja in bi bilo potrebno
precrpavat vso vodo, kleti pa spodaj ni. Dodaten problem je tudi, ker je prostor velik samo za
sestrsko sobo in sobo za zdravnika, ¢akalnica pa bi morala biti zunaj. Prav tako pa je potreben Se
dodaten prostor za referen¢no sestro.
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Nika Rovsek vprasa Se kak$na je strategija s kadri na Obcini? Kdo upravlja dolZznosti direktorja?
Ali bo nov razpis za novega direktorja ali se bo postavil vrsilec dolZznosti izmed Ze zaposlenih?
Zupan pojasni, da dolZnosti direktorja ne upravlja nihée. Ne verjame, da bi se nalo koga, ki bi
priSel za direktorja za 10 mesecev, ko se konca njegov mandat. TeZave s kadri so stalno prisotne,
ker delo na ob¢ini ni zelo atraktivno.

Nina Keder doda, da se veliko gradi na cestah, jo pa zanima za cesto proti Bericevemu, Brinju?
Ali obstaja naért za v prihodnje za ploénik? Zupan pojasni, da nadrta trenutno ni, bo pa to
verjetno prioriteta v prihodnje. Trenutno se delajo nacrti za rekonstrukcijo ceste z izgradnjo
plo¢nika skozi Dolsko in skozi Videm.

Tomo Dukari¢ vprasa kako dalec je projekt obnove ploc¢nika skozi SenoZeti na glavni regionalni
cesti? Zupan pojasni, da trenutno potekajo odkupi, nekaj pogodb je 7e podpisanih in overjenih,
nekaj pogodb se pa Se ¢aka. Ko bodo vse pogodbe podpisane, bodo verjetno nadaljevali projekt.

XVII. Miroslav Hribar vprasa kako se odzivajo ljudje glede prodaje zemljis¢ za plo¢nik skozi Videm.

Zupan pojasni, da je potrebno zaenkrat izvesti parcelacijo, da se ugotovi koliko se bo to¢no
posegalo v zemljiS¢a, ker gre cesta nekoliko drugace kot katastrska cesta. En obc¢an se je v zvezi s
tem Ze oglasil pri njem. Lastnikom se bo tudi ponudilo vzpostavitev prejSnjega stanja na stroske
Obcine glede ograj, ki jih bo morebiti potrebno prestavljati.

XVIIL. Jasna Grahek vprasa glede leZecih policajev v Beri¢evem. Zupan pojasni, da je bil vaki odbor

XIX.

XX.

XXI.

zelo proti, zato je tezko karkoli storiti.

Henrik Ropotar predlaga, ¢e se lahko uredi, da zdravnici in medicinski sestri parkirata na
parkiri€u za reZijski obrat, ker je malo parkirnih prostorov. Zupan pove, da bo preveril kaksen
sistem odpiranja imamo.

Nina Keder vprasa $e glede meritev hitrosti, ali se bo to kaj okrepilo? Zupan pojasni, da se
meritve izvajajo tekoce, 1-2x na mesec, vsaki¢ je cca. 40-50 prekrSkov. Trenutno je Cez Brinje
800-850 vozil, vsaki¢, ko merijo. Trenutno mesto so oznacili kot ustrezno za meritev, bo pa
sporocil, da se naj Se kaj prestavijo.

Katja Stor vprasa $e kaj je s cesto proti lhanu? Komentira, da so slabo oznacena dela. Predlaga,
da se z izvajalci dogovori, da naj promet uredijo tako, da bo potekalo bolj normalno. Zupan
pojasni, da se trenutno dela cesta za ta projekt. Zadeva je potekala v dveh fazah, in sicer je
najprej ELES delal izkop za svoj kabel, potem pa smo $li v celovito rekonstrukcijo ceste. lzvajalec
ceste proti lhanu je Zelel imeti popolno zaporo ceste, potem smo ga opozorili, da je potrebno
poleg Obcine Dol pri Ljubljani pridobiti Se soglasje Obc¢ine DomZale in pa Direkcije, potem se je
Slo v polovicno zaporo, ta se premika, zato je potrebno biti previden.

Zupan se je zahvalil vsem prisotnim in zakljucil sejo ob 21.20 uri.

Zapisala:
Sara Bagari mag. Janez Tekavc
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